Sprava o innosti
Akredita¢nej komisie, poradného organu vlady Slovenskej republiky,
za obdobie od 1. 9. 2002 do 8. aprila 2005

Uvod

Akreditaéna komisia predkladda vlade SR spravu o ¢innosti Akreditacnej komisie,
poradného organu vlady Slovenskej republiky. Sprava podl'a ¢lanku 1 bodu 5 Stattitu
Akredita¢nej komisie obsahuje:

1. informaciu o plneni uloh komisie,

2. zakladné udaje o vySke finanénych prostriedkov pouZitych na jej cinnost’ za
hodnotené obdobie,

3. odporucania komisie na zvySenie kvality vzdelavacej, vyskumnej, vyvojovej,
umeleckej a d’alSej tvorivej ¢innosti vysokych $kol.

Clenovia Akredita¢nej komisie, poradného organu vlady Slovenskej republiky (d’alej len
»AK®), st podla § 102 ods. 1. pism. a) zdkona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVS*) do svojich funkcii
vymenovani vlddou SR. Podla ZVS funkéné obdobie jednej tretiny &lenov trva 6 rokov, funkéné
obdobie druhej tretiny ¢lenov konci po Styroch rokoch od ich vymenovania za clenov AK
a poslednéd tretina c¢lenov kon¢i svoje Elenstvo v AK po dvoch rokoch. Po doviSeni takto
stanovenych funkénych obdobi ZVS uréuje, Ze vlada vymenuva &lenov AK vzdy na 6 rocné
funkéné obdobie.

Cinnost’ AK sa riadi prislusnymi ustanoveniami ZVS, ktoré st d’alej rozpracované v Statute
AK, rovnako ako c¢innost pracovnych skupin. Sufasnd AK nadvdzuje na Cinnost AK, ktora
posobila v predchadzajucom obdobi podl'a predoSlych predpisov. Vznik a posobenie AK podla
zakona €. 172/1990 Zb. bolo tplne novym prvkom v systéme vysokoskolského vzdelavania na
Slovensku v porovnani so stavom pred rokom 1989. Z dnesného pohladu vsak treba vyzdvihnat
eSte tu skuto€nost’, ze slovenska AK patri medzi tych nie vela akreditaénych komisii v Eurdpe,
ktoré¢ zacali posobit’ uz na zaciatku devétdesiatych rokov minulého storocia. AZ dnes, ked’ je pojem
akreditacie vysokoSkolského vzdelavania pevne ukotveny v sucasnych eurdpskych snaZeniach,
vratane bolonského procesu, mézeme nalezite ocenit’ vyznam zavedenia procesu akreditacie V SR.
Pri vSetkych tazkostiach pri hl'adani vhodného miesta komisie pri zabezpecovani kvality
vysokoskolského vzdeldvania na Slovensku 1 hl'adani dostato¢nej miery nezavislosti od hlavnych
ucastnikov hodnotiacich procesov (vysoké skoly, vlada, Studenti, zdujmové skupiny atd’.), mozno
pozitivne vyzdvihnit' samotny fakt zhruba pitnastrocnej existencie AK ako aj naakumulované
skusenosti, ktoré mézu byt’ zaujimavé aj z eurdpskeho pohl'adu.

V stilade s § 81 ods. 3 a ods. 4 ZVS ma komisia 21 &lenov, z toho najviac jedna tretina jej
¢lenov je z nevysokoskolskych ustanovizni.

AK nemoéze prakticky fungovat bez pocetného zboru expertov pre jednotlivé odbory.
Jednou z prvych uloh AK bolo ustanovit’ si tzv. stile pracovné skupiny pre jednotlivé Studijné
odbory, pripadne skupiny Studijnych odborov, ktorym predsedaji Clenovia AK. Ak to povaha
podanej ziadosti vyzaduje, zriad'uji sa okrem nich aj d’alSie ,,ad hoc* pracovné skupiny.



AK najprv prijala zasady zlozenia a cinnosti svojich pracovnych skupin, v ktorych
zdoraznila najma princip nezavislosti.

Tato spravu o &innosti AK predklada podla ¢l. 1 ods. 5 Statatu Akreditaénej komisie za
obdobie od svojho zriadenia 1. 9. 2002 do 8. aprila 2005. Podrobnejsie informacie mozno najst’
V zapisniciach zo zasadnuti komisie, ktoré su verejné pristupné na domovskej stranke komisie
www.akredkom.sk, resp. na sekretariate komisie. V uvedenom obdobi sa komisia stretla na 17
zasadnutiach.

1. Informacia o plneni tloh komisie

1.1 Ulohy Akreditaénej komisie

V stlade so ZVS § 82 ods. 2 komisia prerokuavala Ziadosti

— vysokych $kol uskutocnovat’ studijné programy,

— nevysokoskolskych institlcii podielat’ sa na uskutociovani doktorandskych Studijnych
programov,

— na zriadenie, zlucenie, rozdelenie, zmenu nazvu verejnej alebo Statnej vysokej skoly ¢i jej
fakulty,

— naudelenie Statneho sthlasu pravnickej osobe, ktora chce posobit’ ako sikromna vysoka skola,

— na zmeny, resp. doplnenie sustavy Studijnych odborov.

1.2 Zasady cinnosti Akreditacnej komisie

Ciel'om zéasad ¢innosti AK je predovSetkym prispiet’ k zvySeniu doveryhodnosti prace AK.
Medzi zasady ¢innosti AK patria nezavislost’, objektivnost’, nestrannost’ a profesionalnost’.

Tazisko ¢innosti AK je v praci pracovnych skupin. Pracovné skupiny sa navrhuju tak, aby
mali vyvazené zloZenie:
e 7 hl'adiska odborov v skupine Studijnych odborov,
e 7 hladiska zastipenia &lenov pracovnych skupin, ktorych &ast’ tvoria pracovnici VS, &ast
pracovnici z prostredia mimo vysokych §kol, vratane praxe.

Pri navrhovani zloZenia pracovnej skupiny je rozhodujuca poziadavka kvality posudzovania,
ktora zahfna reSpektovanie uvedenych zdsad (nezavislost, objektivnost, nestrannost a
profesiondlnost’).

Clenovia pracovnych skupin mozu byt zo zahrani¢ia: z praktickych dévodov (dostupnost’ a
jazyk) sa odporuca zameriavat sa najmd na slovensky hovoriacich/rozumejicich odbornikov zo

susediacich krajin.

Clenovia mimo vysokych $kél: zvazovat podla $pecifik odborov widast z SAV, pripadne
vyskumnych ustavov, a z "praxe".

Clenovia z "praxe": podl'a $pecifik tudijnych odborov navrhy mézu prist z profesijne;
spolo¢nosti, komory apod., je mozné tiez navrhnit’ odbornika priamo z praxe.

AK nie je zastupitel'sky organ, Clenovia pracovnych skupin nie st menovani "za fakultu".


http://www.akredkom.sk/

K zvySeniu informovanosti o praci komisie prispela jej profesiondlne vedena domovska
stranka, obsahujuca programy a zapisnice zo zasadnuti, opisy Studijnych odborov, prerokované
a prerokuvané Ziadosti a pod.

1.3 Vytvorenie pracovnych skupin

AK si vytvorila pracovné skupiny v nadviznosti na prijaté zasady. Vychadzala pri tom zo
Struktary Studijnych odborov a tiez z vlastnej odborovej skladby (21 ¢lenov AK spravidla
nepokryva celkom rovnomerne celé spektrum studijnych odborov). Predsedami pracovnych skupin
su vzdy clenovia AK. Viaceré pracovné skupiny maju clenov zo zahrani¢ia — vzhl'adom na
jazykovi bariéru st via¢sinou z Ceskej republiky. Celkovo ma AK vo svojich pracovnych skupinach
okolo 400 expertov z domova aj zo zahrani€ia, z vysokych §kol, SAV, vyskumnych ustavov a z
praxe. V SR neexistuje vzhl'adom na svoju kapacitu porovnatelny organ, ktory sa venuje
hodnoteniu kvality vysokosSkolského vzdelavania.

1.4 Navrhnutie kritérii

Podl'a § 82 ZVS AK sleduje, posudzuje a nezavisle hodnoti kvalitu vzdelévacej, vyskumnej,
vyvojovej, umeleckej a d’alsej tvorivej ¢innosti vysokych §kol a napomaha jej zvySovaniu. ZVS v §
82 ods. 8 ustanovuje, ze AK pri vykone svojej pdsobnosti pouziva kritéria, ktoré na jej navrh a po
vyjadreni organov reprezentacie vysokych §kol schval'uje Ministerstvo Skolstva SR. To znamena, Ze
kritérid posudzovania nie su kritériami AK, ale v podstate Stditom urcenymi kritériami, ked’ze ich
schvaluje ministerstvo. AK mé vyznamnu tvorivii Ulohu pri vytvarani kritérii, kedZe mozu
vzniknat len na jej ndvrh. AK vSak nema priamy dosah na kone¢ni podobu kritérii. Vyznamna je
vS$ak tiez uloha samotnych vysokych $kol prostrednictvom organov ich reprezentacie.

AK si uz od svojho vzniku uvedomovala, Ze vSetky procesy hodnotenia sa mézu zacat’ len
po schvéleni prisluSnych kritérii. Preto sa AK navrhom kritérii zaoberala od samotného zaciatku a
uz v decembri 2002 prijala navrhy kritérii, ktoré mala zo ZVS urobit™:

Navrh: Kritéria pouzivané pri posudzovani podla § 82 ods. 2 pism. a/ ZVS ($tudijnych
programov).

Navrh: Kritérid pouzivané pri akreditacii habilitacného konania a konania na vymentvanie
profesorov.

Néavrh: Kritéria pouzivané pri navrhu na zaclenenie vysokej skoly.

Navrh: Kritéria pouzivané pri akreditacii nevysokoskolskej inStiticie podielat’ sa na
doktorandskom $tudijnom programe podl'a § 82 ods. 2 pism. b/ ZVS.

AK stiéasne prijala v stlade so ZVS:
¢ Plan komplexnych akreditacii na rok 2004 a vyhI'adovo plan na roky 2005-2009.
Zostavalo eSte navrhnut’ prisluSné kritéria, podla ktorych sa bude v ramci komplexnej akreditacie
vysokej Skoly hodnotit’ jej vyskumna ¢innost’. Po dlhSej diskusii AK prijala v decembri 2003:
e Navrh kritérii na hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej ¢innosti
vysokej Skoly.
V stidasnosti uz existuju platnég, MS SR schvalené kritéria na posudzovanie $tudijnych
programov a kritérid pouZzivané pri akreditacii nevysokoSkolskej inStitucie podielat’ sa na
doktorandskom $tudijnom programe. Na schvalenie zvySujucich kritérii sa Caka.



1.5 Akreditacia Studijnych programov

Prvou a najvyznamnejSou ulohou AK bola akreditacia studijnych programov, s cielom
umoznit’ vysokym $kolam prijimat’ §tudentov tak, ako to uklada ZVS — len na akreditované $tudijné
programy. Kritéria akreditacie Studijnych programov boli schvalené rozhodnutim ministra skolstva
dina 31. 3. 2003 a od tohto datumu nésledne mohlo zacat" posudzovanie Studijnych programov.
Ked'Ze od akademického roku 2005/2006 uz nie je mozné prijimat’ Studentov na neakreditované
Studijné odbory, bolo potrebné v relativne kratkom cCasovom useku posudit’ vel’ké mnozstvo
ziadosti. AK tato narocnu ulohu zvladla ana svojich zasadnutiach posudzovala v danych
podmienkach nadpriemerny pocet Studijnych programov (pri porovnani napr. s pracou komisii ¢i
agentir podobného zamerania v zahrani¢i v beznom rezime ¢innosti st rozdiely niekedy az radové).

Pocty Studijnych programov, ktoré k 8.4.2005 AK posudila alebo konanie sa zastavilo

rektor VS nieje| VSje |podiel Gispesnych studijnych
stiahol® |spdsobil4|spdsobila programov

APZ Bratislava 0 0 5 100.0%
AU Banska Bystrica 0 6 9 60.0%
EU Bratislava 2 1 65 95.6%
KU RuzZomberok 23 5 74 72.5%
PU Presov 21 2 166 87.8%
SPU Nitra 10 5 98 86.7%
STU Bratislava 14 4 218 92.4%
SZU Bratislava 1 1 4 66.7%
TTU Trnava 7 5 84 87.5%
TU Kosice 41 0 180 81.4%
TU Zvolen 10 5 59 79.7%
TnU AD Trencin 7 4 17 60.7%
UCM Trnava 5 4 24 72.7%
UJS Komarno 9 1 10 50.0%
UK Bratislava 55 16 472 86.9%
UKF Nitra 74 3 150 66.1%
UMB Banska Bystrica 36 6 138 76.7%
UPJS Kosice 2 0 97 98.0%
UVL Kosice 0 0 18 100.0%
VA Liptovsky Mikula§ 0 0 1 100.0%
VLA Kosice 2 0 3 60.0%
VSM Trenéin 0 0 4 100.0%
VSMU Bratislava 1 0 77 98.7%
VSVU Bratislava 0 0 27 100.0%
VSZaSP Bratislava 0 0 2 100.0%
ZU Zilina 19 3 124 84.9%
Celkom 339 71 2126 83.8%

Aj zo struéného kvantitativneho prehladu vyplyva, Zze AK ziskala prostrednictvom
posudzovania vSetkych Studijnych programov vsetkych vysokych §kol velmi podrobny fakticky
dobre dolozeny obraz o tom, ¢o slovenské vysoké Skoly v sucasnosti dokazu ponuknut’ v oblasti
vysokoskolského vzdelavania. Daleko viac: s ohladom na to, Ze nutnou podmienkou Gspe$ného
uskutoc¢novania treticho (doktorandského) stupnia Stadia a oraz viac - Vstlade s bolonskym

1 Udaj méZe zahfiiat' aj obmedzeny podet Ziadosti, u ktorych doglo k zmene sposobu predkladania alebo evidovania
(napr. u tzv. ucitel'skych $tudijnych programov).



procesom - aj druhého stupna je vyznamna vyskumna ¢innost’ (podmienka je stcastou kritérii,
podrla ktorych AK S$tudijné programy posudzovala), AK uz v tejto etape pri posudzovani Studijnych
programov spoznala aj aktudlny realny vyskumny potencial vysokych §kél v jednotlivych odboroch.

Dalej AK postdila 317 podanych Ziadosti, tykajicich sa inych veci v jej kompetencii (medzi
nimi aj zriadenie fakulty, zlt¢enie fakult, Statny stihlas a pod.).

Pocty Ziadosti o vyjadrenie sa K ndvrhu na udelenie Statneho siihlasu so zriadenim nestdtnej vysokej Skoly,
ktoré k 8.4.2005 AK posudila alebo konanie sa zastavilo

Pocet podanych | Stiahnuté Ziadosti Vyjadrenie AK 0 Statnom sthlase
ziadosti udelif neudelit
15 4 4 7

AK povazuje vyskum na vysokych Skolach za prvoradi neoddelitelnu Cinnost’, ktora je
zakladom poskytovaného vzdeldvania v nejakej miere na kazdom stupni, vratane prvého. AK vidi
znacné rozdiely v kvalite vyskumu medzi réznymi odbormi na jednotlivych vysokych skolach. Toto
samo osebe nie je zlé — jednoducho nemoézu byt vsetci rovnaki. AK vSak pocituje uz len
prostrednictvom podavania mnozstva ziadosti tlak vysokych §kol ziskat’ akreditaciu na druhom
atretom stupni aj v pripadoch, ked” vyskumna ¢innost’ nie je dostatoéne kvalitna. Treba tiez
zdoraznit', ze kvalita vyskumnej ¢innosti je z velkej miery atribatom Studijného odboru, v ktorom
sa na prislusnej vysokej skole vyskum uskutociiuje a len z mensej miery atribitom vysokej $koly.
Opierame sa 0 to, Ze na jednej vysokej Skole su popri vel'mi dobrych odboroch s vel'mi kvalitnym
vyskumom aj iné odbory so slabymi vysledkami. Je potom otdzne, nakol'ko autoritativne je mozné
tu-ktoru vysoku skolu charakterizovat’ s ohl'adom na jej vyskumnu ¢innost’ ako celku bez toho, aby
sa hodnotenie Strukturovalo v zavislosti od skupin odborov alebo fakult.

Akreditacia je Specifickym spdsobom hodnotenia v tom, Ze sa posudzuje, ¢i predmet
hodnotenia (napr. §tudijny program) spiiia aspofi na $tandardnej Grovni pozadované kritéria. Jej
vysledkom je bud’ priznanie alebo nepriznanie spdsobilosti. Rovnakt akreditaciu ziska Studijny
program na Standardnej urovni ako excelentny Studijny program. Porovnéavanie Studijnych
programov podla Studijnych odborov na jednotlivych vysokych Skolach by dozaista mohlo byt
vel'mi poucné, od AK sa vSak takato ¢innost’ neocakava.

Vysoké Skoly pristapili k povinnosti akreditovat’ pontkané S§tudijné programy vo
vSeobecnosti vel'mi zodpovedne. Vela ¢asu venovali samotnej priprave Ziadosti — aZ do tej miery,
ze spociatku nebola posudzovacia kapacita AK celkom vyuzitd a zasadnutia AK sa koncievali
rychlejSie oproti planu. NajvyraznejSim uzkym hrdlom v priepustnosti AK su vSak pracovné
skupiny, v ktorych sa realizuje najvicSia Cast’ vlastnej prace spojenej s posudzovanim kazdého
Studijného programu.

AK v podstate dokazala stihntit’ posudit’ celé mnoZstvo predlozenych ziadosti tykajucich sa
Studijnych programov vSetkych stupniov. Singularnym pripadom je skupina tzv. ulitel'skych
Studijnych programov. Tu prebiehala v prislusnej odbornej komunite dlhotrvajiuca diskusia
0 Strukturalnych a obsahovych otdzkach ucitel'ského Stiidia bez dosiahnutia zhody, ¢o si vyZziadalo
Cas a sposobilo oneskorenie. Az po meritornom vyjadreni ministerstva sa proces posudzovania
takychto ziadosti spustil naplno. Bohuzial’, prave ucitel'ské Studijné programy maja — podobne ako
v minulosti — znacny podiel na celkovom pocte Studijnych programov. AK prijala mimoriadne
opatrenia, aby sa aj s tymto problémom vyrovnala.

Miera uspesnosti vysokych §kol v procese akreditacie je rozna. Su také VS, ktoré dokézali
pripravit’ len UspeS$né Studijné programy. Su vSak aj také, ktorym AK odporudila priznat
sposobilost’ len zhruba polovici navrhnutych Studijnych programov (pozri tabul’ku vyssie).



Vo vSeobecnosti sa ukazuje, ze vysoké skoly navrhli vel'ky pocet Studijnych programov —
uréite vy$§i, nez sa pri koncipovani nového ZVS a novej sustavy $tudijnych odborov predpokladalo,
priCom motivom pre jej zavedenie bolo, okrem iného, dosiahnut zniZzenie dovtedy neunosne
velkého poctu Studijnych programov (vtedy odborov). AK respektuje pravo vysokych skol ako
autondmnych institucii navrhovat’ a ziadat’ o posudenie 'ubovol'ného poctu Studijnych programov.
Na druhej strane AK pri posudzovani ziadosti 0 akreditaciu Studijnych programov zistila, ze na
viacerych VS v tom istom $tudijnom odbore st navrhované prakticky rovnaké tudijné programy na
rozlicnych pracoviskach (fakultich). AK nepovazuje takuto duplicitu za Zzelatelna. AK tiez
konstatuje, ze vysoké skoly Casto navrhuji najmi v prvych dvoch stupnioch studia viacero vel'mi
blizkych Studijnych programov v tom istom Studijnom odbore, ktoré sa odliSuji pocas celého Studia
len niekol’kymi predmetmi. AK je presvedCend, ze uvedené skutocnosti su casto na ukor
ekonomickej efektivnosti aupozoriiuje, Ze mozu ohrozit kvalitu navrhovanych Studijnych
programov.

1.6 Komplexna akreditacia ¢innosti vysokych $kol

Komplexnt akreditaciu ¢innosti vysokych §kol zaviedol novy ZVS, podla ktorého v ramci
komplexnej akreditacie AK hodnoti aj Groven vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej
¢innosti vysokej Skoly a vyjadruje sa o jej zacleneni podl'a § 2 ods. 13 a 16. (zdkon ¢. 528/2003 Z.
z., ktorym sa meni a dopiiia ZVS). Povazujeme za potrebné poznamenat’, ze AK je jedina zo zédkona
opravnend vyjadrit’ sa pravne relevantnym spdsobom o zacleneni vysokej skoly, t.j. o tom, ¢i by
mala byt’ univerzitou alebo odbornou vysokou $kolou, a ak univerzitou, ¢i vyskumnou (rozhodnutie
vSak musi urobit’ parlament resp. vlada).

AK je pripravena uskuto¢iiovat’ komplexné akreditacie. ZVS jej ulozil povinnost’ zostavit
plan komplexnych akreditacii. Aj v tomto ohl'ade AK urobila potrebné pripravy, aby bolo mozné
zacat’ proces komplexnych akreditacii vysokych §kol. V decembri 2002 AK schvalila navrh kritérii
pre posudenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej Cinnosti vysokej Skoly. Este
predtym schvalila navrh kritérii na zaclenovanie zacleneni podl'a § 2 ods. 13 a 16. Schvalila tieZ
plan komplexnych akreditéacii, v ktorom bolo navrhnuté, Ze prvé komplexné akreditacie sa zacnl v
najskorSej moznej lehote, t.j. v roku 2004. Neskor, vychadzajuc v ustrety zelaniu Slovenskej
rektorskej konferencie, posunula cely plan o rok. Treba vSak povedat’, Ze prakticky aZ po tom, ako
bud tieto kritérid vydané ministerstvom, bude mozné zacat’ uskutoc¢iiovat’ komplexné akreditacie.

1.7 Niektoré problémy slovenského vysokého Skolstva

VysSe troch tisic podanych a prerokovanych ziadosti pravnickych osob, rektorov vysokych
Skol ariaditelov nevysokoskolskych inStiticii umoziuje sformulovat’ viaceré zovSeobecnené
poznatky. Opierajuc sa o tuto skusenost’, AK sa pokusila opisat’ niekol’ko problémov, ktoré su viac
menej priznac¢né pre sucasny stav slovenského vysokéhoi Skolstva.

Podkritické zdroje, v prvom rade financné, €o je sekundarne jednou z hlavnych pri¢in
podkritickych 'udskych zdrojov v mnohych odboroch, pri€om najvypuklejsie sa to prejavuje v tych
odboroch, v ktorych je moznost vyborne plateného uplatnenia sa v praxi (napr. finan¢nictvo,
informatika, pravo). Podkritické su nasledne aj informacné zdroje (kniznice, dostupnost’ internetu a
na nom pristupnych databaz) a tiez materialne zdroje, pristrojové a laboratorne vybavenie apod.
Stucasne sa vSak paradoxne niekedy na jednej univerzite (resp. v jednom meste) rozvija ten isty
odbor na viacerych pracoviskach, ¢o ma za nésledok rozptyl zdrojov a méze negativne ovplyvnit
kvalitu.



Nedostato¢nd otvorenost’ slovenskych vysokych §kol voci zahraniénym Studentom. Mnozstvo
zahrani¢nych Studentov na univerzite, pochddzajicich z réznych krajin, je obohatenim kazde;j
univerzity. Slovenski Studenti by tak priamo na domaécej univerzite dostali prilezitost’ stretntit’ sa
s mladymi T'ud'mi zinych krajin a prostrednictvom nich spoznavat’ ich kultaru. Na Slovensku
nemame jedinl univerzitu, na ktorej by Studoval vyznamny podiel (povedzme viac ako 10 percent)
zahrani¢nych Studentov vo vécSine alebo asponi vo viacerych Studijnych odboroch. Nedari sa to ani
vo vztahu k ¢eskym Studentom (ich podiel unas je zanedbatelny oproti uz dnes vyznamnému
podielu slovenskych §tudentov v CR), iked’ unich je najmensia jazykova a kultirna bariéra
a podarilo sa aj zmluvne pripravit’ pre nich dobré podmienky, prakticky zhodné s podmienkami
domadcich Studentov. Treba zvazit, ¢i by sa SR nemala otvorit’ asponn uchadzaCom z krajin (nie
Z Europskej unie) blizko na vychod od nej a umoznit’ im Studovat’ v SR za rovnakych podmienok,
aké majui u nas slovenski (a Ceski) Studenti. Tak, ako dnes Ceské vysoké Skoly profituji z toho, ze
maju Sikovnych slovenskych Studentov, mohli by Sikovni zahrani¢ni Studenti obohatit’ slovenské
vysoké skoly a zvysit ich kvalitu.

Nedostatocna uroveri vyskumu — tento problém i jeho dblezitost’ sme spomenuli uz vyssie.
Nedostatocné plnenie kritérii

Nie vSetky vysoké Skoly si skutocne uvedomuji, Ze akreditdcia navrhovaného Studijného
programu (¢i uz I, II. alebo III. stupna $tadia) vyzaduje splnenie 16 kritérii. Nedostatky sa
prejavuju v technickom vybaveni pracoviska, v nedostatocnej vyskumnej a publikacnej €innosti
a ¢asto aj v nedostatocnej kvalifikacii garanta pre dany Studijny program. Snaha mat na vysokej
Skole ¢im viac akreditovanych Studijnych programov atym si vytvorit' lepSie podmienky pre
ziskanie finan¢nych prispevkov v mnohych pripadoch nezodpovedd skutoénym moznostiam
vysokej skoly a aj uplatneniu absolventov.

V Ziadostiach komisia odhalila rad nedostatkov stvisiacich s garantmi S$tudijnych
programov. Objavili sa viaceré pripady navrhov garantovania programov na réznych vysokych
Skolach, ¢o je v rozpore s kritériami a je dovodom negativneho posudenia programu.

Vznika rad nedorozumeni s funkciou mimoriadny profesor, ktora je vo vyhradnej pravomoci
vysokych §kol resp. fakult. Poziadavky ministerstva sice hovoria o predpokladoch pre tato funkciu,
ich dodrZanie je zodpovednostou vysokej Skoly a nepodlieha nijakému overovaniu. Tym sa stava,
7e za garanta, ktory ma byt’ profesorom, sa navrhuje mimoriadny profesor, ktory ¢asto nema realne
predpoklady sa riadnym profesorom stat’.

Viaceré problémy vznikajii snazvami $tudijnych programov. Napriek tomu, Zze ZVS
vyzaduje, aby nazov Studijného programu, ak nie je totoZzny s nazvom Studijného odboru, aspoii
vychédzal z nazvu Studijného odboru, vyskytli sa viaceré pripady, ked” vysoka Skola preferovala
satraktivny* nazov Studijného programu, ktory vSak bol vel'mi vzdialeny odboru, ktory sa ma
Studovat’. Boli dokonca aj pokusy nazvat’ Studijny program podl'a Uplne iného Studijného odboru.
Mozno povedat, ze po opdtovnom prerokovani s prislusnou vysokou Skolou sa podarilo mnohé
nazvy Studijnych programov vyjasnit’ a zosuladit’ s poziadavkami na plnenie kritérii.

1.8 Skusenosti 7 posudzovania nevysokoskolskych institucii spolupodiel’at’ sa na uskutociiovani
tretieho stupiia Studia

Bezproblémové su zatial’ akreditacie Studijnych programov z nevysokoskolskych institacii
(zatial’ iba z Gstavov SAV), predkladané v sulade s § 54 ods. 12 na zaklade zmluvy s prislusnou
vysokou skolou.



1.9 Obmedzenia v ¢innosti AK

AK sa zatial nemohla venovat komplexnej akreditacii, hoci kritéria boli prerokované
a predlozené MS SR. Ciastone to zapricinila aj snaha vysokych $kol zabezpecit' si najskor
akreditaciu Studijnych programov a potom sa venovat komplexnej akreditacii.

2. Zakladné udaje o vyske finanénych prostriedkov pouzitych na ¢innost’ AK
za hodnotené obdobie

Prehl’ad Cerpania finanénych prostriedkov podl’a ekonomickej klasifikacie za jednotlivé roky:

Polozka

Cerpanie za obdobie (Sk)

2002 2003 2004 Suhrn

Cestovné vydavky (tuzemské, 11 400,00 | 147 723,40 | 212 279,06 | 371 402,46
zahrani¢n¢)

Energia, voda a komunikacia 0 0 50,00 50,00
Materidl (reprezentacné) 0 0 56 399,00 56 399,00
Ostatné tovary a sluzby 33 760,70 |1 125 461,20 |5766 773,10 | 6 925995,00
(Skolenia, odmeny)

Transfery do zahrani¢ia 0 69 105,41 62 929,50 | 132 034,91
CELKOM 45 160,70 |1 342 290,01 | 6 098 430,66 |7 485881,37

3. Odporucania komisie na zvySenie kvality vzdelavacej, vyskumnej,
vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej ¢innosti vysokych Skol.

Odporucania AK a ich moZné rieSenia

1. Sucasna slovenskd legislativa v oblasti vysokého Skolstva vel'mi dobre a dosledne
implementovala hlavné odporticania, vychadzajice z bolonského procesu. Napriek
tomu existuji pochopitelne aj niektoré parcidlne otdzky, ktoré zostdvaji
nevyrieSené. Medzi takymi je napriklad aj zjednoduSenie a sprehl’adnenie systému
titulov (odporti¢ame zredukovat’ viacero urovni doktoratov, odstranit’ dvojkolajnost’
oznacenia druhého stupnia, atd’.).

2. Dalsi okruh otazok je spojeny s #pravou cezhraniéného, transndrodného a pod.
poskytovania vysokoskolského vzdeldvania. Uz dnes maji viaceré slovenské
vysoké Skoly zaujem poskytovat’ vysokoskolské vzdelavanie v zahranici. Naopak
sme svedkami snah zahrani¢nych vysokych §kol ponukat’ vysokoskolské vzdelavanie
na Slovensku. Sucasna slovenskd pravna uprava je V porovnani s niektorymi



okolitymi krajinami prisnej$ia, najma su vSak problémy s jej vymahanim. Je preto
potrebné¢ hladat’” vyvazeny pristup, ktory Slovensko viac otvori konkurencii pri
posilneni mechanizmov, napomahajucich udrziavanie a zvySovanie kvality.

Moznost spojenych Studijnych programov, dvojitych diplomov apod. Ide
napriklad o spolocné univerzitné studijné programy, na ktorych participujua dve alebo
viaceré fakulty réznych vysokych $kol s cielom zlepSenia ponuky vzdelavania
Studentom a pripadne aj zefektivnenia prace pedagoégov. Akreditatna komisia sa
zaoberala navrhom projektu Studijného programu, vypracovaného dvoma
slovenskymi vysokymi Skolami. Projekt je z hl'adiska obsahu zaujimavy, avSak AK
sa domnieva, ze jeho realizcia je moznd az po Uprave legislativy (v sicasnosti moze
v zmysle ZVS navrh predlozit’, $tudijny program uskuto&iiovat’ a diplom vydavat’ iba
jedna vysoka skola). Vo vSeobecnosti ide o snahu, o ktorej sa v Eurdpe vela
diskutuje. Bude treba hl'adat’ vyvazeny pristup, ktory v SR umozni aj niektoré novsie
sposoby a formy spoluprace pri uskutociovani vysokoskolského Studia pri posilneni
mechanizmov, napoméhajicich udrziavat’ kvalitu.

Pokial’ ide o hodnotenie (evalvaciu) vysokych $kol, AK rokovala s predstavite'mi
Rady vysokych skol a Slovenskej rektorskej konferencie a deklarovala, ze je
pripravena realizovat’ proces komplexnej akreditacie vysokych §kol podla § 84 ZVS.
Komplexnu akreditaciu poklad4d komisia za dostacujicu na to, aby sa objektivnym
sposobom mohli vyhodnotit’ vSetky aspekty ¢innosti vysokej Skoly, vratane jej
kvality.

Zahrani¢nd spolupraca komisie sa realizuje najmé prostrednictvom Medzinarodnej
siete agentir zabezpeCujucich kvalitu vzdeldvania na vysokych Skolach
(INQAAHE), Europskej siete pre zabezpeCovanie kvality vysokoSkolského
vzdelavania (ENQA) a Stredo a vychodoeurdpskej siete agentir zabezpecujucich
kvalitu vzdelavania na vysokych Skolach (CEEN).

AK je podla § 81 ods. 1 ZVS poradny organ vlady. Toto postavenie moZze byt’ za
urcitych okolnosti z hl'adiska poZadovanej nezdvislosti citlivé. Okrem formalnej
inStitucionalnej nezavislosti je otazkou aj faktické rozhodovanie vo veciach, ktoré
AK posudzuje. Podl'a ZVS totiz AK nerozhoduje, vypractva vzdy len odporaéania
pre vladu, resp. ministra. PrirodzenejSie by bolo, ak by AK napr. 0 akrediticiach
naozaj rozhodovala, pricom by sa pripadne posilnila moznost odvolat’ sa proti jej
rozhodnutiu.

Podla § 89 ods. 2 a4 ZVS vysoka $kola dostava doticie na uskutoGiiovanie
akreditovanych $tudijnych programov. ZVS dalej hovori, Ze pri uréovani dotacie je
rozhodujuci pocet Studentov, pocet absolventov, ekonomicka narocnost’ programov,
kvalita a d’alsie hl'adiska. Niektoré vysoké skoly vSak ako keby sa domnievali, Ze
primarnym je tu pocet akreditovanych Studijnych programov, a navrhuji mnozstvo
podobnych $tudijnych programov. Hoci tieto programy formalne spifaji vietkych
16 kritérii, sotva plnia spoloCenskt objednavku. VypuklejSie by sa tento problém
mal prejavit’ pri komplexnych akreditaciach.

Je Ziadlce prehodnotit’ Statit mimoriadnych profesorov, ktorymi sa stavaji na
zaklade pracovnej zmluvy uzavretej s dekanmi v pripade delegovania pravomoci
acinnosti na fakultu. V snahe zabezpecit garantovanie ¢im vidcSiecho poctu
navrhovanych Studijnych programov sa do tejto funkcie dostavaju pedagdgovia, ktori
zd’aleka nespiiiaju kritéria na menovanie za riadneho profesora.



9. Za optimalny nemozno povazovat doteraj$i priebeh pribudania novych vysokych
Skol. V absolutnej vicSine sa navrhy orientuju na niekol’ko madlo Specidlnych
odborov ekonomického zamerania, takze vznikajuce vysoké Skoly =zatial
neprispievaju k rozsireniu ponuky vysokoskolského vzdelavania v celom jeho
spektre, ani prenho nie st vyznamnou alternativou. Viaceré navrhy maja
problematicka kvalitu. Pokial’ navrhované $tudijné programy nespiiaju niektoré
kritérium, komisia ich zalozenie neodporuca. Niektoré navrhy vsak splnili
minimalne poziadavky kritérii, komisia ich preto odporucala, aj ked’ zostali urcité
pochybnosti 0 G¢elnosti ich existencie. Je ziadiice do hodnotiacich kritérii zabudovat’
aj ucelnost’ ¢i potrebu zalozenia novej vysokej skoly.

11. Za nieco vySe dvojrocné obdobie svojho pdsobenia AK prerokovala viac ako tri tisic
ziadosti a poloziek z vysokych $kol a z nevysokoskolskych institticii. To si okrem
intenzivnej prace jej Clenov a ¢lenov pracovnych skupin vyziadalo aj mimoriadne
intenzivne administrativne spracovanie pracovnikmi sekretariatu. AK preto vyjadruje
nazor, ze sckretariat je potrebné persondlne posiliiovat, pretoze planované
komplexné akreditacie, pokracujiice akrediticie Studijnych programov a zvySenie
medzinarodnych aktivit nie je mozné nad’alej zabezpecovat' v doterajSom zlozeni.
Sekretariat AK je samostatnou rozpoctovou jednotkou a musi v plnom rozsahu
zabezpeCovat’ otazky ekonomického charakteru v nadvdznosti na Statnu pokladnicu.
Stattit uklada komisii poskytovat’ informacie verejnosti prostrednictvom internetu a
aj komunikdcia pri zabezpeCovani Uloh prostrednictvom internetu je
samozrejmostou. AK potrebuje pre svoju ¢innost’ dost’ zlozity informacny systém.

AK bude pokragovat’ v &innosti v rozsahu, vymedzenom ZVS, aj v d'alsom obdobi a difa, Ze zo
svojej strany tak prispeje k zabezpecovaniu kvality slovenskych vysokych $kol.



