Hodnotenie projektu

Niazov projektu: Zvysenie efektivity vyuZivania informacnych technolégii a kvality sluzieb na UKF v
Nitre.

Cislo projektu: 001UKF-2/2015
Vedici projektu: Mgr. Cubica Lachka

Sulad s dlhodobym zamerom vysokej Skoly

Pocet bodov: 17

Podany projektovy zdmer je de facto skupina 5 nezavislych projektov, ktoré sa odkazuju na rézne ciele zo strategického
dokumentu, pri¢om aktivita 4 nemapuje ani ziaden strategicky ciel ale plni jednu z podporovanych tém vyzvy. Z
formalneho hladiska st aktivity v sulade s dlhodobym zamerom vysokej skoly st v§ak navzajom nekonzistentné.

Konzistentnost’ projektu

Pocet bodov: 0

Projektové aktivity s navzajom nezavislé a neplnia spolo¢ny ciel, jedna sa o zmes réznych aktivit. Kazda z nich by
mala byt’ samostatnycm projektom, s vlastnym rozpoétom cielom a projektovym manazmentom. Takto nastaveny
projekt zbyto¢ne vyvolava rizika vyplyvajice z koordinacie dosahovania viacerych vzajom nekonzistentnych cielov.

Rozpocet projektu

Pocet bodov: 13

Rozpocet je sice dost’ neprehladne strukturovany s ohladom na jednotlivé aktivity ale je detailny az na jednotlivé
polozky a kusy a jasne zdokladované ceny. S ohl’'adom na nekonzistentnost’ jednotlivych aktivit projektu je otazka, ako
chce univerzita dany projekt obstarat’ pri tak heterogennych technoldégiach. Bude sa realizovat’ 5 obstaravani na kazda
technoldgiu zvlast’ alebo sa najde niekto kto to doda spolu?

Riadenie projektu

Pocet bodov: 4

Je definované obsadenie projektu, zodpovednost’ roli a dokladovana kompetentnost’ 0s6b. Chybaji formalne informéacie
o spOsobe a procesoch riadenia projektu a pouzitych standardoch, identifikacia rizik a ich minimalizacie. Projekt
povazujem za rizikovy z pohl'adu projektového manazmentu pre jeho vnitornti nekonzistenciu. Harmonogram 09/2015
—12/2016 pre kazdu aktivitu? Vsetky aktivity st nakupmi hotovych rieSeni a ich nasadenie, ziadna z aktivit nebude
dlhsia ako 6M. Plosina aj s obstaranim do 2M.

Hodnota projektu

Pocet bodov: 16

Hodnotenie podl'a aktivit, pretoze spolu to nedava zmysel (aktivita = 6b max): - karity DESFIRE => ide vlastne o
technologicky upgrade a rieSenie bezpecnostnej hrozby, povazujem to za prevadzkovi nutnost’ a nie d’alsi rozvoj (2/6)
- MS Lync => vymena zastaranej technologie, znovu prevadzkova nutnost’ pre narazenie na limity rozsirovania (2/6) -
boxy self—check a biblioboxy, => OK super nové sluzby pre Studentov (6/6) - plosina => OK super pre bezbarierovost’,
podla vyzvy sa ale prioritizuje BA takze len 5 (5/6) - mobilna ucebna/notebooks => v ¢ase ked pre vacsinu Studentov
je vlastné zariadenie nutnost’ (notebook/tablet) pridand hodnota tejto aktivity je otdzna, skor by som odporudil zvazit’
nasadenie konceptu BYOD namiesto kupovania HW ktorého Zivotnost je asi 4 roky (BYOD = Bring your own device)
(1/6) celkom: 16/30

Miera spolufinancovania

Pocet bodov: 4,38

Spolo¢ény projekt viacerych vysokych §kol

Pocet bodov: 0

Siroké institucionalne pokrytie

Pocet bodov: 5



projekt/aktivity sa tykaju vsetkych sucasti vysokej Skoly (5 fakult)

Debarierizacia akademického prostredia

Pocet bodov: 1
1 — kapitalové vydavky st rozpoctované na debarierizaciu, ale tato je len 1 z 5 tém projektu

Zlepsenie uplatnitel’nosti na trhu prace

Pocet bodov: 1
aktivita 5 sa odvolava na zlepsenie uplatnitel'nosti na trhu prace ale nie je to jej primarny ciel, takze 1

Zvysenie efektivnosti fungovania institucie

Pocet bodov: 1
pri aktivitach 2 a 3 mozno hovorit’ o zvySovani efektivnosti institucie, ale pomer medzi ndkladmi a prinosmi je nejasny

Komentar k merate’nym ukazovatel’om

kazda aktivita ma svoj vlastny ukazovatel’, prakticky nie je mozné uréit’ globalny ukazovatel’ celého predlozeného
projektu, pre vzajomnil nekonzistenciu aktivit.

Zaverecny komentar a odporucania

Podany projektovy zdmer je de facto skupina 5 nezavislych projektov, ktoré navzajom nestvisia.Kazda z nich by
mala byt’ samostatnycm projektom, s vlastnym rozpoétom, cielom a projektovym manazmentom. Takto nastaveny
projekt produkuje len zbytoc¢ne rizika. V takomto setupe nie je mozné projekt odporucit’ na realizaciu. Samostatne
realizované aktivity 3 a/alebo 4 (boxy a ploSina), by som odporucil podporit’ na samostatnti realizaciu. Projekt je
striktne §trukturovany podla aktivit vo vSetkych Castiach, tak nie je problem ich samostatne od¢lenit’ (ak to umoznuje
Statit vyzvy).

Celkovy pocet bodov: 58



