Priloha k bodu 88.6.6

KOMPLEXNA AKREDITACIA CINNOSTI
Akadémie umeni v Banskej Bystrici

HODNOTIACA SPRAVA

Predklada

Lubor FiSera
predseda Akredita¢nej komisie

Schvalena na 88. zasadnuti Akreditacnej komisie
22. az 25. augusta 2015
Trnava



Obsah

Uvod

1.

Hodnotenie plnenia poslania a aloh Akadémie umeni v Banskej Bystrici

1.1. Zakladné udaje
1.2. Analyza ¢innosti
1.3. Odporacania Akreditacnej komisie na zlepSenie prace

. Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o sposobilosti

Akadémie umeni v Banskej Bystrici uskuto¢novat’ §tudijné programy,
pre ktoré vysoka skola poziadala o akreditaciu

. Vyjadrenie Akreditacnej komisie o spdsobilosti

Akadémie umeni v Banskej Bystrici uskuto¢novat habilita¢né konanie
a konanie na vymenuvanie za profesorov,
pre ktoré vysoka Skola poziadala o akreditaciu

. Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alsej tvorivej ¢innosti

Akadémie umeni v Banskej Bystrici

. Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o zaéleneni

Akadémie umeni v Banskej Bystrici

. Vyjadrenie Akreditacnej komisie k vnitornému systému kvality

a jeho uplatiovaniu

Strana

~N oA

10



Uvod

Komplexna akrediticia Akadémie umeni (d’alej aj ,,AU“) zacala 2. juna 2014, v stlade
s planom komplexnych akreditacii, ktory zverejnuje na svojom webovom sidle Akreditacna
komisia, poradny organ vlady Slovenskej republiky (d’alej iba ,,Akreditaéna komisia‘).

Komplexnd akreditacia AU prebiehala v sulade:

- so zakonom ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej iba ,,zakon o vysokych Skolach®),

- s nariadenim vlady ¢. 104/2003 Z. z. o Akreditacnej komisii v platnom zneni (d’alej
iba ,,nariadenie vlady o AK*)

- so Statutom Akreditacnej komisie schvalenym VIddou SR uznesenim ¢. 673 z 20. 11.
2013 (dalej iba ,,Statat AK®),

- S kritériami na hodnotenie urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alsej tvorivej
&innosti v ramci komplexnej akreditacie ¢innosti vysokej koly schvalenymi MSVVa$
SR 5. 4. 2013 (d’alej iba ,,kritéria na hodnotenie vyskumu*),

- s kritériami za&lenenia vysokej §koly schvalenymi MSVVa$S SR 4. 4 . 2013 (d’alej iba
,.kritéria zaclenenia“),

- S kritériami hodnotenia vnatorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdelavania, schvalenymi MSVVaS SR 3. 12. 2013 (dalej iba , kritéria
zabezpecovania kvality*).

Na koordinaciu ¢innosti pri komplexnej akreditacii AU a postdenie Ziadosti ¢. 220/2014-
AK zo dna 2. 7. 2014 bola v sulade so Statitom AK ustanovena uznesenim 76.8.2 docasna
pracovna skupina Akreditaénej komisie (do¢asna PS) v zloZeni: Ladislav Carny (predseda),
Marcela Gburova, Jaroslav Holecek, Ivan Hyben, Jozef Jarab. Po ukonceni c¢lenstva
v Akreditacnej komisii I. Hybena aJ. Jaraba, bola docasnd PS doplnend o novych ¢lenov
Miroslava Urbana a Jaroslava Skvareninu, a to uznesenim AK &. 82.6.4.

Docasna PS vstlade s § 4 ods. 2 nariadenim vlady o AK dna 5. 11. 2014 preverila
skutocnosti uvadzané vysokou Skolu vV Ziadosti a podkladoch néavStevou vysokej Skoly,
doplnila informacie nazretim do prislusnej dokumentacie, obhliadla priestory a vybavenie
vysokej Skoly auskuto¢nila osobné pohovory s poverenymi Clenmi organov akademicke;j
samospravy vysokej skoly, jej zamestnancami a Studentmi. Okrem clenov docasnej PS sa za
posudzovanu oblast vyskumu overovania zuc¢astnili na navrh predsedu stalej PS pre OV 4
Clenovia stalej PS.

Studentskii radu vysokych 8kol pri naviteve AU zastupovala Katarina Stolarikova.

Za Sckretariat Akreditanej komisie navstevu organizacno-administrativne zabezpecovali
Maria Holick4, tajomnicka AK a Noémi Kacz.



1. Hodnotenie plnenia poslania a tiloh
Akadémie umeni v Banskej Bystrici

1.1. Zakladné udaje

Akadémia umeni v Banskej Bystrici (d’alej aj ,,AU*) je verejna vysoka Skola univerzitného

typu. Vznikla v roku v roku 1997.
Vysoka $kola vznikla v politickej atmosfére druhej tretiny 90. rokov, ktora presadzovala
koncepciu tzv. narodne orientovanej umeleckej Skoly ako protivahy ku etablovanym
,,kozmopolitnym* umeleckym $kolam v hlavnom meste. Tento koncept sa ukazal ako
politicky neopodstatneny, ale AU sa dokazala v priebehu svojho jestvovania z neho vymanit
a stat’ sa Standardnou umeleckou vysokou Skolou, na ktorej posobia renomovani umelecki
pedagbdgovia zo Slovenska i zahranicia.

Urc¢itym nedostatkom prostredia, v ktorom bola vysoka $kola zaloZena bolo nedostato¢né
kultirne zazemie mesta — v oblasti divadelného umenia: neexistencia stalej divadelnej scény
(scény v okolitych mestach maju regiondlnu Groven), v oblasti hudobného umenia: existencia
Statnej opery, ale absencia profesionalnej koncertnej prevadzky, v oblasti vytvarného umenia:
existencia Statnej galérie ale nedostatok pluralitne orientovanych menSich galérii s aktudlnym
vystavnym programom. To vsetko su dolezit¢ faktory na formovanie Studentov umenia,
umoznujice ich nazorova konfrontaciu s umeleckou praxou.

AU vsak pocas svojej existencie dokazala svoje opodstatnenie najmi vo vztahu k okolitym
regionom, v ktorych sa taziskovo uplatiiuju jej absolventi najmi v kultirnom Zivote. Tiez
sama vyrazne prispieva ku kultirnemu zivotu mesta. AU prevadzkuje Skolsku galériu (ktorej
sice chyba odbornd koncepcia a vedenie), divadelnil ikoncertni sien, usporadiuva
medzindrodnll teatrologicki konferenciu, medzinarodny Studentsky festival, medzinarodnu
klavirnu siitaz a participuje aj na viacerych aktivitach v medzinarodnom priestore. Studenti
FVU pravidelne vystavuji v Stredoslovenskej galérii v Banskej Bystrici i Vv d’alSich
renomovanych galériach.

Ambicidoznym projektom AU je rekonstrukcia Radvanského kastiela ako buduceho
kultarneho centra mesta. Treba tiez spomentt’ vyznamni kuratorska a publikaént ¢innost’
niektorych pedagdgov Skoly, ktord je na Girovni narodného 1 medzindrodného vyznamu.

AU na troch fakultach poskytuje umelecké vzdelanie v Studijnych odboroch:
divadelné umenie a filmové umenie a multimédia (Fakulta dramatickych umeni, dalej aj
»FDU%), hudobné umenie (Fakulta muzickych umeni, d’alej aj ,,FMU®) a vytvarné umenie
(Fakulta vytvarnych umeni, d’alej aj ,,FVU®).

Dal§imi pracoviskami AU si Akademicka kniznica AU a Pracovisko pre vyvoj a vyskum
v oblasti vedy a umenia AU. Vysoka skola prevadzkuje aj Studentsky domov s ubytovacou
kapacitou 136 miest.

Priestoroveé, technické a technologické zabezpecenie Skoly je pre vacSinu Studijnych
programov na dostato¢nej trovni, technologie v§ak potrebujii nepretrziti inovaciu. FDU ma
vel'mi dobré vybavenie v adaptovanej budove, FMU v budove rektoratu AU. Urcity deficit
vybavenosti vykazuje len FVU.

Na AU v roku 2013 studovalo 583 studentov (177 na FDU, 187 na FMU a 219 na FVU).
AU sa sustred'uje predovSetkym na vyber talentovanych Studentov a udrzanie principov
individualneho vzdelavania. Poskytuje Studijné programy 1. a 2. stupna vylucne v dennej
forme $tudia; na 3. stupni v dennej i externej forme.

Pocet akademickych zamestnancov na ustanoveny pracovny cas ku koncu r. 2013 bol 65.

Edicné centrum Skoly umoziuje publikovat’ skriptd, zborniky 1 vystupy vyskumu
pedagdgov. Technologické vybavenie umoziiuje aj usporadivanie webovych konferencii a
teoreticky 1 zavedenie diStan¢ného Stadia niektorych predmetov.



Zapojenie Skoly do programu Erazmus a do systému visegradskych grantov umoziuje
mobilitu Studentov a pedagogov. AU bola v hodnotenom obdobi hodnotena SAAIC v ramci
projektu LLP Erasmus ako jedna z najuspesnejSich slovenskych vysokych $§kol. Percento
poctu vysielanych Studentov sa pohybuje okolo ¢isla 7, ¢o predstavuje prvé priecky v pocte
vyslani. Za nie celkom uspokojivu v§ak mozno povazovat’ ucast’ doktorandov a zamestnancov
na stazach v zahranici.

AU poskytuje d’alSie vzdelavanie formou doplitujuceho pedagogického stidia (v subeznej
i externej forme) len na FMU. Na dvoch dalSich fakultach takéto Studium v minulosti
jestvovalo, ale v roku 2013 ho nepredlozili na Akreditaént radu Ministerstva $kolstva, vedy
vyskumu a Sportu a stadium zaniklo.

V sledovanom obdobi nastal kvalitativny posun na Grovni vystupov umeleckej ¢innosti na
vsetkych fakultach a skvalitnila sa aj ich evidencia.

Celkovo mozno konstatovat, ze AU naplia svoje poslanie v systéme vysokych $kol

v sulade so zakonom o vysokych Skolach a vychovava odbornikov v duchu stacasného

myslenia v oblasti umeni, hodnét demokracie, humanizmu a tolerancie a vedie S$tudentov

Kk tvorivému, kritickému a nezavislému mysleniu a etickym postojom.

a) vychovava S$tudentov k chapaniu, zachovavaniu, Sireniu a zvelad’ovaniu narodného
kultirneho dedi¢stva, identity apochopeniu roznych kultar v duchu kultarneho
pluralizmu,

b) rozvija, uchovava aSiri poznanie prostrednictvom umelecko-vyskumnej, vyvojovej
a d’alSej svojej tvorivej ¢innosti,

c) poskytuje d’al$ie vzdelavanie,

d) rozvija medzinarodn spolupracu, mobilitu, ucast pedagdgov a Studentov na medzi-
narodnom kultirnom diani, podporuje spolo¢né projekty s vysokymi Skolami a inymi
zahrani¢nymi instituciami, vratene vzajomného uznavania studia a dokladov o vzdelani.

Dlhodoby zamer rozvoja AU na obdobie rokov 2009 — 2014 bol vypracovany vedenim
vysokej skoly, schvaleny v Akademickom senate AU a v Umeleckej rade AU. Obsahuje tieto
zasadné smery rozvoja Skoly:

V oblasti vychovno-vzdeldvacej ¢innosti:

AU deklaruje snahu owuzsie prepojenie umelecko-vyskumnych aktivit pedagdogov
s edukacnym procesom.

V oblasti vyskumnej ¢innosti a zahrani¢nej spoluprace:

Dlhodoby zdmer AU vyslovuje snahu zriadit’ fakultné centra vyskumu.

V oblasti vystavby, technického rozvoja a investicii:

AU si kladla za ciel’ realizovat’ vystavbu budovy Pavilonu novych médii a technologii na
pozemku AU pre Fakultu vytvarnych umeni a vystavbu auly a multifunkénych priestorov.

Plnenie dlhodobého zameru

Plnenie cielov stanovené dlhodobym zdmerom VS Vv oblasti vychovno-vzdeldvacej ¢innosti,
Vv oblasti vyskumu a vyvoja a zahrani¢nej spoluprace je na zodpovedajucej urovni; oblasti
vystavby, technického rozvoja a investicii sa vSetky zamery nepodarilo zrealizovat: nebolo
vybudovany Pavilon novych médii a technologii ani aula. Nepodarilo sa vybudovat
vyskumné centrum na Fakulte muzickych umeni ani na Fakulte vytvarnych umeni. Na Fakulte
dramatickych umeni bolo dobudované Kreativne, dokumenta¢né a informa¢né centrum.

Vysledky rozhovorov so Studentmi: Studenti Vramci nahodnych rozhovorov s ¢lenmi
pracovnych skupin i so zastupkynou Studentskej rady vysokych $kol vyjadrovali spokojnost’
s kvalitou vzdelavania. Vyzdvihovali neformalnost’ kontaktov s pedagéogmi a vysokti mieru
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praktickych zloziek vyucovania. Studentom FVU a FDU chyba moznost’ ziskat’ pedagogické
kompetencie formou dopliujuceho pedagogického Studia.

Vyhodnotenie plnenia poslania a uloh vysokej skoly

Akreditatna komisia konstatuje, ze Akadémia umeni v Banskej Bystrici napiiia poslanie tak,
ako to ma stanovené v §tattite a v dlhodobom zamere.

1.2. Analyza ¢innosti

Analyza silnych a slabych stranok AU vychadza z hodnotenia jednotlivych oblasti
vysokej Skoly na zaklade podnetov z interného a externého prostredia. Boli do nej
zahrnuté aj podnety vsetkych zucastnenych ¢lenov AK i ¢lenov PS AK, ktori sa zGc¢astnili
vyhodnocovania podkladov predlozenych vysokou Skolou v ramci komplexnej akreditacie.

1.1.1. Silné stranky

a) personalne obsadenie pedagdgmi s vyraznou umeleckou ¢innost'ou,

b) silna vola vedenia AU i fakult priviest $kolu na dobri narodna i medzinarodnu
uroven,

€) vysoky podiel vyucujucich na pocet Studentov,

d) vysoky podiel praktickych tvorivo-umeleckych vykonov v studijnych planoch,

e) tendencia absolventov pdsobit’ v regionoch Slovenska,

f) pravidelné verejné prezentacie umeleckych vysledkov studia,

g) formovanie kritického myslenia S§tudentov formou pravidelného obhajovania
vlastnych umeleckych koncepcii, skupinovych kritik a diskusii,

h) aktivity rozvijajice kultirny zivot v meste i v regione,

i) moderné technické a priestorové vybavenie pracovisk fakult (najmda FDU a FMU).

1.1.2. Slabé stranky

a) vysoky podiel pedagbogov (vratane garantov), ktori maju uvdzky na inych
vysokych skolach (na FDU, FMU),

b) vysoky vek viacerych zabezpecujucich pedagogov,

c) velka Cast’ pedagdgov do sidla AU dochadza (mnohi zo zahranicia), ¢o nevytvara
predpoklady na to, aby sa zlcastiiovali pravidelnych procesov Zivota Skoly
(vyucuju Vv niekol’kych blokoch pocas semestra),

d) niz$ia miera spoluprace so $kolami v zahrani¢i, najmé na trovni spoluprace na
spolo¢nych edukacnych a umeleckych projektoch a stazach pedagogov,

e) problémy v prerozdelovani prostriedkov medzi jednotlivymi fakultami
(nedostato¢né zohladnovanie zasluhovosti vyznamnych umeleckych vystupov pri
deleni rozpoc¢tu),

f) absencia fakultnych vyskumnych pracovisk na FVU a FMU,

g) snaha posielat’ Studentské prace aj na menej vyznamné filmové festivaly (FDU),

h) v Struktire grantovej Cinnosti FDU: nedostato¢na diferenciacia tém grantov —
neproporénost’ medzi technologickymi a vedeckymi/umeleckymi projektami,

i) nedostato¢né priestorové vybavenie (ateliéry, prednaskové miestnosti) na FVU.



1.3. Odporucania Akreditacnej komisie na zlepSenie prace

a) klast’ vacsi doraz na pravidelné procesy vnutornej evaluacie aj so zapojenim
kritickych spatnych vézieb od Studentov,

b) klast’ doraz na garantovanie a zabezpeCovanie Studijnych programov pedagogmi,
ktorych d’alSie Cinnosti a bydlisko umoziuji pritomnost’ na pracovisku pocas
celého semestra,

C) podsobenie vyznamnych osobnosti zo zahrani¢ia rieSitt formou host’ujucich
profesorov,

d) zabezpeCit umelecko-pedagogicky rast mladSej generacie pedagogov (ziskavanie
vedecko-pedagogického titulu ,,docent” s perspektivou garantovania),

e) zvysit naroky na umelecké vystupy doktorandov (ucastou na renomovanych
a mienkotvornych festivaloch, vystavach, sutaziach na medzinarodnej i narodnej
urovni),

f) Kklast’ vacsi doraz aj na vyskumné témy a témy dizertaénych prac, ktoré presahuju
problematiku regionu a viac pozornosti venovat’ univerzalnej$im témam z odboru,

g) zrealizovat deklarovany proces zavedenia vyskumnych pracovisk na vsetkych
fakultach,

h) vybudovat’ planovany Pavilon novych médii a technologii a aulu,

1) aktivnejSie spolupracovat’ so zahrani¢nymi i slovenskymi umeleckymi $kolami na
spolocnych projektoch, Vramci mobilit Studentov a pedagoégov, edukacného
procesu i umeleckého a vedeckého vyskumu,

j) dobudovat’ knizny fond, fond a databazu c¢asopisov, rozsirit Studijny fond
audiovizualnych zadznamov Vv pripade FVU a FMU.

2. Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o sposobilosti
Akadémie umeni v Banskej Bystrici
uskutocnovat’ Studijné programy, pre ktoré poziadala o akreditaciu

Podklady k tomto bodu st uvedené v prilohe k uzneseniu 88.6.6b tejto hodnotiacej
spravy.

3.Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o sposobilosti
Akadémie umeni v Banskej Bystrici
uskutocnovat’ habilitaéné konanie a konanie na vymenuvanie za
profesorov, pre ktoré poziadala o akreditaciu

Podklady k tomto bodu st uvedené v prilohe k uzneseniu 88.6.6c¢ tejto hodnotiacej spravy.



4. Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej ¢innosti
Akadémie umeni v Banskej Bystrici

Akredita¢na komisia hodnotila vyskumnu, vyvojovl, umelecka a d’alsiu tvoriva ¢innost’ AU
(d’alej len ,,vyskum®) za hodnotené obdobie rokov 2008 - 2013 pricom hodnotila

a) vystupy vyskumu (d’alej ,,atribit vystupov*)

b) prostredie pre vyskum (d’alej tiez ,,atribit prostredia“)

c) ocenenie vysledkov vyskumu (d’alej tiez ,,atribit ocenenia“)

Hodnotenie na AU sa uskuto¢nilo v jednej oblasti vyskumu na troch fakultach, v ktorej
mala vysoka skola v hodnotenom obdobi akreditované Studijné programy.

Vysledky hodnotenia umeleckej ¢innosti a vyskumu AU po oblastiach vyskumu, V ktorych
Skola uskuto¢iuje umeleckq, resp. vyskumnu ¢innost’ st tieto:

Hodnotenie
AU/fakulty Cislo a oblast’ vyskumu Eg:f:;;g?;
hodnotenia*)
Fakulta dramatickych umeni 4. umenie B-/2,65
Fakulta muzickych umeni 4. umenie B+/3,40
Fakulta vytvarnych umeni 4. umenie B/3,00

*udaj je uvedeny v stlade s 0ds. 27 kritérii na hodnotenie vyskumu

Podrobné vyhodnotenie jednotlivych oblasti vyskumu je uvedené v prilohe k uzneseniu
88.6.6d.

5. Vyjadrenie Akreditacnej komisie o zacleneni
Akadémie umeni v Banskej Bystrici

Kritérium KZU-1: Vysledky hodnotenia tirovne vyskumnej ¢innosti vysokej $koly

Poziadavka:

,»Vysokd Skola dosahuje v najmenej 60 % hodnotenych oblasti vyskumu, v ktorych ma
v hodnotenom obdobi absolventa Studijného programu druhého a/alebo treticho stupna, po
jednotlivych sucastiach vysokej Skoly celkové hodnotenia vyskumu podla § 84 ods. 4 pism.
d) zdkona hodnotu najmenej B.*

Vyhodnotenie:

Celkovy pocet hodnotenych oblasti vyskumu 3
z toho pocet OV s hodnotenim B a lepsim 2
Podiel oblasti vyskumu s hodnotenim B a lepSim (v %0) 66,67

Akadémia umeni v Banskej Bystrici dosahuje v najmenej 60 % hodnotenych oblasti
vyskumu, v ktorych mala v hodnotenom obdobi absolventa $tudijného programu druhého
a/alebo tretieho stupna hodnotu najmenej B.

Z uvedenych vysledkov  hodnotenia  Grovne  vyskumnej  Cinnosti  vyplyva,
ze AU splia kritérium KZU-1.




Kritérium KZU-2: Vystupy vyskumu /umeleckej ¢innosti $tudentov a absolventov
doktorandského Stadia

Poziadavka:

,»Vysoka Skola dosahuje v najmenej 60 % hodnotenych oblasti vyskumu, v ktorych mala
v hodnotenom obdobi akreditovany Studijny program treticho stupiia, po jednotlivych
sucastiach vysokej Skoly hodnotenie atributu vystupu Studentov doktorandskych Studijnych
programov najmenej C+.*

Vyhodnotenie:

Vysledky hodnotenia atributu vystupov Studentov doktorandskych Studijnych programov
podl'a fakult a oblasti vyskumu, v ktorych AU mala v hodnotenom obdobi akreditovany
Studijny program tretiecho stupia:

Hodnotenie
i . vystupov
AU/fakulty Cislo a oblast’ vyskumu (Kategbria
hodnotenia*)
Fakulta dramatickych umeni 4. umenie C/1,80
Fakulta mtzickych umeni 4. umenie B-/2,60
Fakulta vytvarnych umeni 4. umenie B-/2,70
Celkovy pocet hodnotenych oblasti vyskumu 3
z toho pocet oblasti vyskumu s hodnotenim C+ a lepSim 2
Podiel oblasti vyskumu s hodnotenim C+ a lepSim (v %) 66,67

Z hodnotenych 3 oblasti vyskumu za cela AU dosiahli hodnotenie najmenej C+ 2 oblasti
vyskumu. Z uvedenych vysledkov hodnotenia vystupov vyskumu Studentov a absolventov
doktorandského $tadia vyplyva, Ze AU spliia kritérium KZU-2.

KZU-3: Podiel oblasti vyskumu, v ktorych vysoka Skola poskytuje aj doktorandské
Studijné programy

Poziadavka:

,Vysoka skola ma k 31. oktobru 2013 studentov doktorandského $tadia v najmenej 60 %
oblasti vyskumu, v ktorych ma k uvedenému datumu akreditovany Studijny program prvého
alebo druhého stupna. Oblasti vyskumu sa posudzuji samostatne po jednotlivych sucastiach
vysokej Skoly.*

Vyhodnotenie:
Celkovy pocet oblasti vyskumu s akreditovanym $tudijnym programom
prvého alebo druhého stupiia 3

z toho pocet oblasti vyskumu, v ktorych mé univerzita
Studentov doktorandského stadia 3




Podiel oblasti vyskumu, v ktorych ma AU
Studentov doktorandského Stadia (v %) 100

Z celkového poctu oblasti vyskumu V pocte tri s akreditovanym Studijnym programom prvého
alebo druhého stupna su 3 oblasti vyskumu, v ktorych AU ma Studentov doktorandského
Studia. Z uvedenych vysledkov hodnotenia vyplyva, ze AU spliia kritérium KZU-3.

5.1 Vyjadrenie Akredita¢nej komisie k zacleneniu vysokej $koly
(§ 84 ods. 4 pism. e) Vv sucinnosti s § 2 ods. 13 zakona o vysokych skolach)

Na zéklade vyhodnotenia plnenia Kritérii 0 zaradeni vysokej $koly medzi univerzitné vysoké
Skoly Akredita¢na komisia konstatuje, Ze Akadémia umeni v Banskej Bystrici ich spliia
a v stlade ods. 4 predmetnych kritérii odporuca zaclenit’

Akadémiu umeni v Banskej Bystrici
medzi univerzitné vysoké Skoly.

6. Vyjadrenie Akredita¢nej komisie k vnitornému systému Kkvality a jeho
uplatiiovaniu

Hodnotenie vnutorného systému kvality je na AU nastavené Standardne. Ciele stanovené
dokumentom o vnatornom systéme zabezpecenia kvality su realistické a dobre definované.
AU si uvedomuje svoje silné a slabé stranky a je schopnd zodpovedne kontrolovat’ kvalitu
vzdelavacej a umeleckej/vedeckej prace a prispievat k jej zlepSeniu.

6.1 Vyjadrenie Akredita¢nej komisie k vnitornému systému kvality
(§ 84 ods. 4 pism. f) zakona o vysokych $kolach)

Na zédklade hodnotenia kritérii KVSK-A1 az KVSK-A6 a kritérii KVSK-B1 az KVSK-B6

Akreditatna komisia konsStatuje, ze AU ma v sucasnosti vyhovujuci vnutorny systém
kvality a jeho uplatiiovanie je na dostato¢nej urovni.
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