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Zoznam skratiek a d6lezitych pojmov

EK2 typ segregacnej situacie ,Skolska segregacia v zmie$anom prostredi*

EK3 typ segregacdnej situacie ,Skolska segregacia spojena s rezidenénou segregaciou’
LMP [ahké mentalne postihnutie (variant A)

MRK marginalizované romske komunity

MS materska kola

PA pedagogicky asistent

PUSD predéasné ukonCenie S$kolskej dochadzky - ziak ukonCil povinnu Skolsku

dochadzku bez ukongenia 9. roénika ZS. Pogitame ako podiel Ziakov, ktori
v predchadzajucom Skolskom roku ukondili pred€asne z celkového poctu Ziakov

rezidencna situacia, kedy v ramci lokality alebo v ramci viacerych susednych lokalit v danom

segregéacia mikroregione tvori rémske obyvatel'stvo lokalnu vacsinu

SR Slovenska republika

SZP socilne znevyhodnené prostredie

SKD $kolsky klub deti

Skolska segregacia vo vychove a vzdelavani definovand v §2 ods. ah) a ai) zakona

segregacia 245/2008 Z. z., definicii tohto pojmu a jeho vykladu sa podrobne venuje Metodicka
prirucka desegregacie vo vychove a vzdelavani (1)

SPT $kolsky podporny tim

SSI Statna skolska indpekcia

USVRK Urad spinomocnenca vlady SR pre rémske komunity

VAS zékladna kola

ZVR Ziaci v riziku segregovaného vzdelavania (Ziak, ktori spifia aspofi jednu z

definovanych podmienok)
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UvoD

Tato sprava monitoruje riziko segregacie v beznych triedach ZS za $k. rok 2023/2024 a je zverejfiovana na
kazdoroCnej baze.! Ministerstvo Skolstva, vyskumu, vyvoja a mlddeze SR (dalej len ministerstvo) sa v Plane
obnovy a odolnosti zaviazalo vypracovat a zverejnit komplexnd monitorovaciu spravu o segregacii na vietkych
stupfioch vzdelavania do konca roka 2025. Pilotné monitorovanie beznych tried ZS bolo uskuto&nené na zaklade
administrativnych Udajov zo 8k. roka 2022/2023 a nadvézovalo na dokumenty Metodicka priru¢ka desegregacie
vo vychove a vzdelavani (1) a Koncept monitorovania rizika segregécie (2).

Monitoring umoZfuje ministerstvu pravidelné a plosné sledovanie vyvoja rizika segregacie. Vysledky monitorovania
budu ministerstvu slUzit aj ako vychodisko pri dalSom nastavovani a vyhodnocovani desegregacnych a
inkluzivnych politik, pri nastavovani cielov a politik v budtcnosti a k vytvoreniu systému cielenej podpory a pomoci
rizikovym Skolam a lokalitam. V tejto suvislosti méze ministerstvo komunikovat' vysledky s dalSimi kiucovymi
aktérmi v oblasti desegregacie vo vzdelavani, napriklad Uradom spinomocnenca viady SR pre rémske komunity
(dalej USVRK), Statnou kolskou indpekciou a inymi organizaciami rezortu $kolstva, venujicimi sa aktivitam
zameranym na podporu $kdl pri desegregacii.

Monitoring je zamerany na vyhodnocovanie priznakov a rizik segregacie vo vzdeladvani najma voci romskym
komunitam.2 Zdrojom su administrativne data rezortu Skolstva. Vzhladom na to, Ze tieto data neobsahuju
informaciu o etnicite, Ziakov z marginalizovanej rémskej komunity (MRK) identifikujeme pomocou tzv. ,proxy*
indikatorov, ktoré sa s touto skupinou prekryvaju: Ziaci pochadzajuci zo socialne znevyhodneného prostredia, Ziaci
Zijuci v domécnosti, ktorej sa poskytuje pomoc v hmotnej nidzi a Ziaci s romskym materinskym jazykom. V texte
tuto skupinu Ziakov oznacujeme ako skupinu Ziakov v riziku, skratka ZvR (rizikom sa mysli riziko segregovaného
vzdelavania). Ziak patri do skupiny ZvR, ak spifia aspor jednu z uvedenych podmienok.

Monitorovanie prebieha v dvoch krokoch. V prvom kroku su identifikované tzv. rizikové $koly, v druhom
analyzujeme ukazovatele podmienok a vysledkov vzdelavania podla typu segregacnej situacie® a vybranych
charakteristik Skoly.

Na zaklade administrativnych dat nie je mozné komplexne monitorovat realitu Skoly a vSetky okolnosti a
rozhodnutia, ktoré vedu k danej situacii.* SkutoCnost, ze doSlo k poruseniu zékazu segregécie, resp. diskriminacie,
moze konstatovat len sud (3). Preto vysledkom monitorovania na zéklade administrativnych dat nie je a ani neméze
byt posudzovanie, ¢i v konkrétnej Skole alebo lokalite dochadza k segregovanému vzdeldvaniu. Hovorime o riziku
moznej segregécie.

1 Triedy pre deti a Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim budu stc¢astou monitorovania Specialneho Skolstva, s ktorym pocita
Koncept monitorovania rizika segregéacie (2). Do 30. decembra 2024 sa podla platnej legislativy triedy a Skoly pre deti a Ziakov
so zdravotnym znevyhodnenim ozna&ovali ako Specialne Skoly alebo Speciaine triedy (§ 94 zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove
a vzdelavani).

2 Dévody tohto zUzenia su vysvetlené v Koncepte monitorovania rizika segregéacie (2).
3 Typolégia segregacnych situacii z metodickej prirucky desegregacie vo vychove a vzdelavani (1), ast B2.1.

4 Napriklad nevieme, Ci Skola nejakych Ziakov pri zapise odmietla, ako pristupuju k prijimaniu ziakov iné Skoly v danej obci,
kde v triede Ziaci sedavaju, ¢i maju oddelené vchody alebo stravovanie a pod.
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VYSLEDKY

Analyzované Udaje sa tykaju Skolského roka 2023/2024, pri¢om vacSina informacii pochadza z rezortného
informacného systému k 15.9.2023. Udaje o vysledkoch v testovani 9, vymeskanych hodinach a odbornosti
vyuCovania® su za predchadzajuci Skolsky rok (2022/2023).

Priblizne kazdu piatu $kolu sme identifikovali ako rizikovu. Takmer vetky rizikové Skoly su zéroveri Skolami, ktoré
navStevuju Ziaci z MRK (Box 1). Vo vacsine pripadov (71 %) dochadza k nejakému typu nerovnomerného
rozdelenia ziakov v riziku bud v ramci obce medzi Skolami, medzi pracoviskami Skoly alebo triedami v rovnakom
roéniku. Identifikované $koly su vaésinou v mensich obciach a maju mensi pocet Ziakov. Rizikové Skoly Celia
naro¢nejSim podmienkam z hladiska pripravenosti a dochadzky Ziakov. Najma na druhom stupni nie su schopné
zabezpedit rovnakl odbornost vyuCovania ako Skoly mimo rizika, maji vSak viac Uvazkov pedagogickych
asistentov. Vo vetkych vysledkovych ukazovateloch vyrazne zaostavaju.

1 Krok 1: Identifikovali sme 456 Skol v riziku

Z celkového poctu 2 058 zakladnych $kol bolo na zaklade indikatorov z prvého kroku identifikovanych 456
8kal v riziku. Na zaklade typologie® vysledky interpretujeme nasledovne (Obrazok 1):

» Vsituacii zmieSaného prostredia (EK2) sa nachadza 400 3kol, pricom 72 8kél je jedinou Skolou v obci
a neevidujeme v nich nerovnomerné rozdelenie Ziakov medzi triedami, predpokladame, Ze v tychto $kolach
je do velkej miery podiel ZvR determinovany skladbou obce;

» 56 8kdl sa nachadza v obciach, kde je podiel ZvR viac ako 70 % (vé&&Sina z nich je zérovefi jedinou $kolou
v obci);

» V323 Skolach evidujeme nejaky typ nerovnomerného rozdelenia Ziakov so ZvR, ktory neodraza zloZenie
obce. Nerovnomerné rozdelenie sa vyskytuje bud’ medzi triedami rovnakého ro¢nika v Skole, medzi réznymi
elokovanymi pracoviskami prisludnej Skoly, medzi Skolami v jednej obci alebo je vyrazne vysSi ako podiel ZvR
v obci na zaklade Udajov o trvalom pobyte Ziakov (Eervené polia v obrazku);

» Zvysnych 133 Skél ma vysoky podiel Ziakov v riziku v dosledku ich vysokého podielu v obci. V tychto Skolach
neevidujeme nerovnomerné rozdelenie do tried alebo medzi pracoviskami Skoly. Situaciu v tychto Skolach
povazujeme z hladiska rieSenia za najkomplikovanej$iu nakolko je silne ovplyvnena skladbou obce a
rezidenénou segregaciou;

» Z celkového poCtu 2 058 beznych zakladnych Skél, ktoré sa nachadzaju v 1 439 obciach, sa Skoly v riziku
nachadzaju v 432 obciach. Z toho 78 obci ma podiel ziakov v riziku do 70 %, nachadza sa v nich viacero $kél
a identifikovali sme v nich asporfi jednu Skolu s vyrazne vy$8ou koncentraciou ZvR oproti zvySku 8kél v danej
obci.

5 Odbornost sa meria ako podiel hodin vyu¢ovanych odborne.

6 Zodpoveda typolégii v prilohe 3, kde uvadzame vysledok aj v tabulkovej forme aj s podrobnej$im delenim podra toho &i je
nerovnomerné rozdelenie Ziakov medzi triedami, pracoviskami Skoly alebo Skolami v obci.
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Obrézok 1: Skoly identifikované ako rizikové v kroku 1 v jednoduchom &leneni podfa typu segregaénej situécie (v zatvorke porovnanie
s predchadzajicim $k. rokom)

72 (67)

1 skola, nerovnomerne

(triedy, pracoviska)

V obdi so ZvR do 70 % (EK2) |0 223 (224)
400 (399)

10 (10)

Z5 v riziku g \
456 (468) | "'-‘.‘_ Aspvoﬁ 2 Ek:_:ily, nerovnomerne
\ \ (skoly, triedy, pracoviska)

95 (98)

I""". V obci s0 ZvR nad 70 % (EK3) 51(65)
56 (69) 1 alebo viac 5kél, nerovhomerne
5(4)

Zdroj: vlastné spracovanie
1.1 ldentifikované Skoly su vacsinou v mensich obciach a maju mensi poCet Ziakov.

Vyrazné rozdiely medzi Skolami v riziku oproti $kolam mimo rizika s viditelné uz pri pohfade na zakladné
charakteristiky. Skoly v riziku tvoria 22 % v3etkych $kol a vzdelava sa v nich 17 % v3etkych Ziakov ZS. Podla
poctu Ziakov su Skoly v riziku v priemere menSie a 77 % z nich je jedinou Skolou v obci. Relativne vaésiu ¢ast tvoria
neplnoorganizované koly — az 38 % oproti 24 % pri $kolach mimo rizika. Skoly mimo rizika sa ¢astejsie nachadzaj
v obciach s viacerymi Skolami a v priemere maju viac Ziakov. Uvedené naznacuje, Ze Skoly v riziku su menSich
obciach asuvisia s rezidenCnou segregaciou, ¢o bolo viditelné aj v zastupeni $kél v jednotlivych typoch
segregacnych situacii v kroku 1, kde velku Cast tvoria Skoly, ktoré su zaroveri jedinou Skolou v obci.

Tabulka 1: Porovnanie Skél v riziku so Skolami mimo rizika

Skoly podra identifikovaného rizika segregacie v kroku 1 V riziku Mimo rizika

Pocet kol 456 1602
Pocet 8kol, ktoré maju len prvy stupen 174 389
Pocet Ziakov 85017 395 233
Pocet Ziakov v riziku 42 899 8 094
Pocet Ziakov s LMP 1890 1038
Priemerny poCet Ziakov s LMP 3,7 04
Priemerna velkost Skoly (pocet Ziakov) 186 247
Priemerny podiel Ziakov v riziku v Skole 55% 2%
Priemerny pocet 3kél v obci 2 4

Zdroj: vlastné spracovanie
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Prevazna vacsina Ziakov v riziku sa vzdelava prave v identifikovanych Skolach (84 %). Ich koncentrécia
v Skolach je vyrazna, v priemere tvoria viac ako polovicu vSetkych ziakov Skoly.

V Skolach identifikovanych ako rizikové je vyrazne vyssia koncentracia Ziakov s lahkym mentalnym
postihnutim (LMP). Napriek tomu, Ze sledujeme len bezné triedy (a teda ziaci nie su vycleneni v triedach a Skolach
pre ziakov so zdravotnym znevyhodnenim), je ich koncentracia v Skolach v riziku vyrazne vysSia. V priemere s
v rizikovych Skolach 4 Ziaci s LMP pri¢om na ostatnych Skolach je v priemere menej nez 1 takyto Ziak. Az 65 %
Ziakov s LMP7 sa vzdelava v 8koléch identifikovanych ako Skoly v riziku. Neexistuje objektivny dévod, pre ktory by
mali byt Ziaci s LMP neproporéne zastupeni v skupine ZvR viac ako inde (8). Velké rozdiely sa potvrdzuju aj pri
porovnani podmienok a vysledkov vzdelavania v kroku 2.

Identifikované Skoly su koncentrované v PreSovskom, Kosickom a Banskobystrickom kraji. Mimo tychto
troch krajov sa nachadza len 14 % identifikovanych $kél. Zriadovatelom takmer v3etkych identifikovanych $kél su
miestne samospravy. Sukromné su len dve Skoly a 14 $kél zriaduje cirkev. Pri Skolach mimo rizika je podiel Skél
zriadovanych cirkvou alebo stukromnikom vy3si, v oboch pripadoch priblizne 6 %.

Graf 1: Porovnanie $kél v riziku a mimo rizika vo vybranych ukazovateloch

Vacsina Ziakov v riziku je na rizikovych Skolach, ¢astejsie ich navstevuju
Ziaci s LMP a vacsia Cast z nich je neplnoorganizovanych

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%

0,
priemerny podiel 2R v skole N 5

2%

0,
Celkovy podiel ziakov s tvp T, ¢

35%

0,
Celkovy podiel fiakov v riziku TR, =24

0,
Podiel $kol, ktoré maju len prvy stupen _ 38%

M Skoly v riziku Skoly mimo rizika
Zdroj: vlastné spracovanie
1.2 Ziaci v riziku navétevuju najma $tatne $koly

Skoly, ktoré zriaduje sukromny sektor alebo cirkev navstevuje vyrazne nizsi podiel ZvR ako $tatne $koly.
Na Statnych Skolach v obciach s aspori dvomi Skolami, z ktorych je aspori jedna nestatna, je podiel ZvR v priemere
6,7 %, na cirkevnych 2,3 % a na sukromnych 1,2 %.8 Ne$tatne Skoly s vysokym podielom ZvR existujd, su viak
vynimkou (N = 4). Treba vSak spomenut aj to, ze najma v pripadoch, kedy je v obci viac $kél, nastavaju situacie
kedy su ZvR koncentrovani na jednej (vacSinou Statnej Skole) a na zvySnych Skolach je ich ziomok bez ohladu na
to, kto ich zriaduje.

7 Ktori sa vzdelavaju v beznych triedach.

8 Priemer po vylu¢eni extrémnych hodnét pre sukromné a cirkevné $koly.
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Na systémovej urovni nepozorujeme zvySeny vyskyt $kol v riziku vobciach, kde s aj nestatni
zriad'ovatelia.® Neznamena to vak, Ze sa nevyskytuju obce, kde napriklad prave sikromné alebo cirkevné Skoly
maju vyrazne nizsi podiel ZvR ako $tatne Skoly. M6Ze to byt spésobené aj tym, Ze aj v obciach kde su len $tatne
Skoly sa vyskytuju Skoly s koncentraciou ZvR, najma v obciach kde je pocet 8kél do 5 vyrazne dominuju Statne
Skoly.

Rozdiel medzi Statnymi a nestatnymi Skolami je aj v tom, kde sa vyskytuji. Cirkevni a sikromni zriadovatelia
maju vagsi podiel svojich $kal v obciach s viacerymi $kolami. Velmi vela obci ma len jednu ZS, v tychto obciach je
takmer vyluCne zriadovatelfom Stat (98 %). Obce, kde je viacero kol sme rozdelili do kategdrii podfa poétu $kél (1
Skola, 2 aZ 5, viac nez 5). Najma v pripade sukromnych zriadovatelov su tieto Skoly skér v obciach s viac ako 5
Skolami.

Graf 2: Porovnanie rozdielneho zasttipenia zriadovatelov Graf 3: Rozdielne podiely ZvR na Skoléch podla typu
podia celkového poctu $kél v obci. zriadovatela.
Zasttpenie $kdl podFa zriadovatela a Priemerny podiel ZvR na skolach podfa
celkového poétu 3kl v obci typu zriadovatefa
m Stat cirkev = stkromnik *Obce s viacerymi $kolami, kde bola identifikované
aspori jedna Skola v riziku
1226
20%
15%
B 143 15%
5] 21 16 7 .
'S 10% 7% 7%
o 5
. o s . 0%
Obec ma 1 8kolu Obecma2az5 Obec ma viac ako Stat cirkev sakromnik

kol 5 $kol
Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: viastné spracovanie

2 Krok 2: Podmienky a vysledky vzdelavania v Skolach v riziku

Krok 2 blizSie analyzuje situaciu v identifikovanych Skolach v riziku. Skupiny podobnych $kél sme definovali
v tabulke 2. V nasledujucich Castiach uvadzame porovnanie jednotlivych skupin z hfadiska vstupov, procesu
a vysledkov vzdeldvania. Porovnanie uvéddzame aj voci $koldm mimo rizika a sumarne ako priemer za vSetky Skoly
v riziku.

Identifikované Skoly sa liSia od nerizikovych vo viacerych ukazovateloch, na ktoré maju len maly dosah. Prvaci,
prichadzajuci do prvého rocnika, vyrazne menej navstevovali predprimarne vzdelavanie. Polovica ziakov
nenavstevuje SKD a ma vyrazne horsiu dochadzku. Na druhom stupni maju rizikové $koly problém zabezpegit
rovnaku odbornost vyu¢ovania ako nerizikové.

O vzdelavacom procese poskytuju administrativne data iba malo informécii. Preto nie je mozné posudit, do akej
miery Skoly pracuju so zvySenymi narokmi svojich Ziakov. Faktom ostava, Ze Ziaci z rizikovych $kél dosahuju horsie
vysledky. Vo vacsej miere predéasne ukonCuju dochadzku, dosahuju horsie vysledky v T9 a hidsia sa menej do
maturitnych odborov.

9 Podiel obci, v ktorych sme identifikovali Skolu v riziku je porovnatelny v obciach s len Statnymi zriadovatelmi (45 %) s obcami
v ktorych su aj nestatni zriadovatelia (45 %). Rozdiel nie je Statisticky vyznamny (p = 0,987).
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Tabulka 2: Popis skupin tzv. ,podobnych $kél* pre analyzu podmienok a vysledkov vzdeldvania
* prva Cislica z dvojcislia zodpoveda typu segregacnej situacie v Prilohe 3

Oznacenie Pobis

skupiny P

EKD 1 podiel ZvR do 20% pri¢om dochadza k ich nerovnomernému zastupeniu v triedach alebo je v Skole vysSie
- zastlpenie ako v obci

EK2_2 podiel ZvR medzi 20 - 70 %, vyug. jazyk madarsky, Skola je jedinou $kolou v obci

EK2_3 podiel ZvR medzi 20 - 70%, vyug. jazyk slovensky, Skola je jedinou Skolou v obci a ma len prvy stupefi

EK2_4 podiel ZvR medzi 20 - 45%, vyug. jazyk slovensky, Skola je jedinou Skolou v obci, pinoorganizovana

EK2_5 podiel ZvR medzi 45 - 70%, vyuc. jazyk slovensky, Skola je jedinou Skolou v obci, plnoorganizovana

EK2_6 vyucovaci jazyk madarsky, v obci je viacero Skol

EK2_7 vyucovaci jazyk slovensky, v obci je viacero Skol

EK3_1 podiel ZvR nad 70%, vyu¢. jazyk madarsky, Skola je jedinou Skolou v obci

EK3_2 podiel ZvR nad 70%, vyu¢. jazyk slovensky, Skola je jedinou Skolou v obci, ma len prvy stupen

EK3_3 podiel ZvR nad 70%, vyué. jazyk slovensky, Skola je jedinou Skolou v obci, pinoorganizovana

Zdroj: vlastné spracovanie

2.1 Skoly v riziku maju iné vstupy ako $koly mimo rizika, najmé zaskolenost nastupujtcich prvakov v
predprimarnom vzdelavani je vyrazne nizSia

Vstupy vzdelavania $kol v riziku st odli$né od tych mimo rizika. Ziaci na $kolach s vy$sim podielom ZvR
spravidla navstevovali predprimarne vzdelavanie v mensej miere. Kym v Skolach mimo rizika navstevovalo
MS 89 % ziakov aspof 2 roky a 81 % aspon 3 roky, v $kolach v riziku to bola v priemere polovica Ziakov. Jedina
skupina, ktora sa aspor trochu priblizuje miere zaskolenosti ziakov $kél mimo rizika je EK2_1, aj ta ale zaostava o
takmer 15 p.b. NajhorSia zaskolenost je v obciach s podielom ZvR nad 70 % (EK3).

Vyrazny je aj rozdiel medzi dizkou za$kolenosti. Kym v Skolach mimo rizika takmer vietci Ziaci navétevovali MS,
pri 8kolach v riziku vidime vyrazne niz&iu G&ast deti v MS trvajlicu 3 roky. Prave pre deti zo slabSich socialnych
pomerov mdze UCast na predprimarnom vzdelavani predstavovat vyrazny benefit a naopak neuéast vytvéra
vyznamnu bariéru pre neskorsi $kolsky Uspech. Skoly maji minimalne moznosti ovplyvnit ako zaskolené deti do
nich prichadzaju a musia vynaloZit omnoho viac ndmahy aby dosahovali porovnatelné vysledky ako Skoly, do
ktorych prichadzaju zaSkolené deti.

Odbornost’ vyu€ovania na prvom stupni zaostava oproti $kolam mimo rizika o 2 p.b., na druhom stupni
o takmer 10 p.b. Odbornost vyu€ovania na druhom stupni je ale nizSia vo vSeobecnosti, aj pre Skoly mimo rizika.
Na prvom stupni vyboCuje z priemeru iba skupina EK3_1, niZz8ia odbornost je tu pravdepodobne spdsobena

a EK2_2, obe s madarskym vyu€ovacim jazykom a su jedinymi Skolami v obci.
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Z hladiska poétu ucitelov st na tom niektoré Skoly v riziku mierne lepsie. Vo vSeobecnosti je stav
porovnatelny.'® Na prvom stupni je 0 1 az 1,4 uCitela na 100 Ziakov viac nez mimo rizika v skupinach EK2_2,
EK2_3 a EK3_1. Na druhom stupni ale naopak mdzeme pozorovat vyrazne vy3Sie poéty ucitelov na 8kolach
s vyu€ovacim jazykom madarskym, o 1 aZ 1,8 viac nez mimo rizika pre Skoly v skupinach EK2_2, EK2_6 a EK3_1.

V priemere na 100 ziakov je na Skolach v riziku o 0,8 tvazku pedagogického asistenta (PA) viac. NajlepSie
st na tom neplnoorganizované slovenské $koly (EK2_3 a EK3_2). Clenov $kolského podporného timu (SPT) je
v priemere rovnako ako na $kolach mimo rizika, medzi jednotlivymi skupinami su ale vyrazné rozdiely. Najmene;
Gvazkov SPT je na $kolach s vyugovacim jazykom madarskym, od 0,1 do 0,3 na 100 Ziakov v skupinach EK2_2,
EK2_6 a EK3_1. Na Skolach s vyucovacim jazykom slovenskym v skupinach EK2_4, EK2_5 a EK2_7 je to viac
nez 0,6.

Tabulka 3: Porovnanie medzi skupinami $k6l v riziku a mimo rizika pre indikatory charakterizujice vstupy vzdelavania

Prvaci Prvaci Odbornost’ Pocet ucitelov na 100 , .
. , . , " . v Pocet Pocet
zaskoleni | zaSkoleni zZiakov x
v NS X SPT na
100
Ziakov | Ziakov

:‘Z'I”k‘;’ 1602 88,7% 80,8% | 955% | 87.4% 7.2 8,0 15 0,4
EK2_1 59 75,3% 64,9% 94,8% 84,2% 72 8,1 1,7 0,4
EK2_2 33 59,5% 41,4% 93,6% 72,3% 8,2 8,9 2,2 0,1
EK2_3 61 55,9% 40,1% 93,3% 8,4 3,2 0,4
EK2 4 64 69,6% 55,5% 95,6% 81,6% 72 8,1 2,1 0,6
EK2_5 40 50,8% 33,2% 93,4% 75,5% 6,9 8,0 2,2 0,6
EK2_6 15 53,9% 33,8% 92,8% 81,1% 7,3 9,2 1,3 0,2
EK2_7 28 65,4% 49,9% 95,5% 85,1% 6,7 7,7 2,3 0,7
EK3_1 28 39,9% 23,0% 88,8% 73,3% 8,6 9,8 2,3 0,3
EK3_2 67 33,3% 18,4% 94,0% 7,6 2,9 0,4
EK3_3 61 31,8% 17,8% 92,7% 75,5% 6,5 7,3 1,8 0,5
priemer
$kol v 456 53,1% 38,1% 93,7% 78,8% 74 8,2 2,3 0,4
riziku

Zdroj: vlastné spracovanie

V porovnani s monitoringom rizika segregacie v Sk. roku 2022/2023 nedos$lo k vyraznym zmenam vo
vstupnych ukazovateloch. NajvacSie zmeny pozorujeme v néraste po¢tu PA na 100 Ziakov o priblizne 0,4 Gvazku
na Skolach v riziku aj mimo rizika, ¢o je spésobené medziroénym narastom celkového poctu PA na Skolach oproti
septembru 2022 o priblizne 12,5 %.

10 Poget Ziakov je uvedeny len pre vietky triedy ZS, pricom poget (vazkov ugitelov aj podporného personalu je uvadzany pre
cell Skolu so v3etkymi organizaénymi zlozkami a elokovanymi pracoviskami. V tomto prepoéte do poltu Ziakov ratame
vSetkych Ziakov (aj tried pre Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim) kedZe pocet ivazkov je pre celt Skolu. V pripade prepoctu
ucitelov a PA na 100 ziakov boli z priemeru vyli¢ené Skoly s extrémnymi hodnotami, ktoré nepovazujeme za spolahlivé.
PodrobnejSie Priloha 4.
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2.2 Ziaci v rizikovych $kolach vymeskavaju viac, Gastejsie opakuju roénik a omnoho menej navétevuiu
SKD

Vyrazné rozdiely medzi $kolami su aj v procesnych indikatoroch. Avsak na zaklade administrativnych dat

je mozné popisat’ vzdelavaci proces iba velmi limitovane. Nie je mozné odsledovat mnozstvo veci, ktoré sa

pocas vyucovacieho procesu deju a zasadne vplyvaju na vzdelavacie vysledky. Napriklad spsoby vyu€by, mieru

individualizovanej podpory pre uciacich sa, klimu 8koly, mieru spoluprace medzi pedagdégmi a mnoho dalSich. Kym

vstupy sa do velkej miery dali merat cez kvantitativne ukazovatele, tu informacie chybaju. Zaradili sme sem

indikatory, ktoré sice hovoria o tom, ako vela sa ziaci u€ia, ale do velkej miery st opat determinované podmienkami
mimo Skoly (najma ucast v SKD a absencie).

Nepomer medzi identifikovanymi a ostatnymi $kolami evidujeme v podiele Ziakov navstevujucich SKD.
V priemere navitevuje SKD zhruba polovica Ziakov $kol v riziku, prigom v $kolach mimo rizika je to 80 %. Ugast
vSKD zvadsa Klesa s rasticim podielom ZvR. V &kolach s vysokym podielom ZvR s vyudovacim jazykom
slovenskym (EK3_2 a EK3_3) navétevuje SKD niedo vySe Stvrtiny Ziakov. Nizka ugast v SKD je aj v $kolach
s podielom ZvR medzi 45 a 70 % (EK2_5).

Dochédzka ziakov je vo vietkych skupinach v riziku vyrazne horsia. Ziaci druhého stupiia maju vyrazne
viac neospravedinenych hodin™'. Ziaci v priemere dosahuju takmer dvojnasobok vymeskanych hodin oproti
Skold&m mimo rizika. Velké rozdiely medzi skupinami $kél su v poéte neospravedinenych hodin. Vo vietkych
skupinach dosahuju Ziaci nasobne vy3si priemerny pocet neospravedinenych hodin, vo va¢sine skupin viac nez
desatnasobne. Pocet neospravedinenych hodin je vyrazne vy3Si na druhom stupni v porovnani s prvym. Na oboch
stupfioch su najhorsie nasledovné skupiny 8kl s vyu€ovacim jazykom madarskym EK2_6, EK3_1 a nasledovné
skupiny 8kél s vyu€ovacim jazykom slovenskym EK3_3, na prvom stupni aj EK2_5. Skupina EK3_1 prevySuje na
druhom stupni priemer 8kl mimo rizika viac nez dvadsatnasobne.

Vo vsetkych skupinach 8kél v riziku opakuje roénik'2 vyrazne viac ziakov oproti Skolam mimo rizika.
Problém je eSte vyraznejsi pri prvakoch, o moze slvisiet aj s vyrazne nizSou zaskolenostou popisanou v predoslej
podkapitole. Na druhom stupni su na tom oproti priemeru najhorsie skupiny EK2_5 a EK3_3, ktoré su jedinou
Skolou v obci a skupina EK2_6.

V porovnani s monitoringom rizika segregécie v k. roku 2022/2023 doSlo k miernemu nérastu podielu prvéakov
opakujucich rocnik, ale naopak miernemu poklesu opakujucich Ziakov na prvom a druhom stupni.

" Z vypoétu boli vyradené Skoly s extrémne vysokym priemernym poétom vymeSkanych hodin na Ziaka (v pripade
vymeskanych hodnoty nad 400, v pripade neospravedinenych hodnoty nad 60). PodrobnejSie Priloha 4.

12 Podla §55a, ods. 8 a 9 Zakona 245/2008 Z.z., platného pre obdobie v ktorom analyzujeme déta, opakuje roénik pogas
plnenia povinnej Skolskej dochadzky Ziak, ktory na konci druhého polroka neprospel z viac ako dvoch vyu€ovacich predmetov,
alebo ktory po komisionalnej skuske z vyucovacieho predmetu neprospel alebo ziak, ktorého nebolo mozné zo zavaznych
zdravotnych dovodov hodnotit' ani v ndhradnom termine.
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Tabulka 4: Porovnanie medzi skupinami $kél v riziku @ mimo rizika pre indikatory charakterizujice proces vzdelavania

s Vymeskané hodiny Vymeskané hodi’ny - Pod’iel Podiel.%ia.kov “
Pocet lecast v neospravedinené prvakov, |opakujucich roénik
skol | SKD ktori
1. stupen | 2. stupen | 1. stupen | 2. stupei opakuj 1. stupen | 2. stupei

mimo rizika 1602 | 79,8% 105,0 127,7 0,6 1,6 1,6% 0,8% 0,6%
EK2_1 59 69,7% 1431 172,7 2,8 6,2 7,7% 3,5% 2,9%
EK2 2 33 65,6% 182,8 201,1 8,3 17,1 12,5% 8,1% 3,4%
EK2_3 61 53,7% 168,7 59 19,9% 9,9%
EK2_4 64 53,0% 165,0 216,7 6,3 10,0 8,8% 4,4% 2,7%
EK2 5 40 38,9% 174,8 2147 7,7 19,8 14,9% 8,6% 6,7%
EK2_6 15 62,9% 2493 264,0 211 18,9 16,4% 7,4% 5,7%
EK2_7 28 63,9% 186,9 204,7 7,0 9,6 10,2% 5,3% 3,5%
EK3_1 28 64,1% 185,8 291,9 13,3 32,3 18,3% 14,1% 2,3%
EK3_2 67 26,8% 169,6 9,8 21,6% 11,2%
EK3_3 61 28,4% 196,2 2611 17,4 21,9 23,8% 10,8% 4,9%
Fv)rrlsz(ir SO 1 456 | a95% | 1750 | 2228 9,0 157 | 157% | 82% | 39%

Zdroj: vlastné spracovanie

2.3 Horsie vstupy a procesné ukazovatele v Skolach v riziku sa prejavuju na horSich vzdelavacich
vysledkoch

Zhorsené vysledky vzdelavania v Skolach v riziku su logickym vyustenim predchadzajicich ukazovatelov.
Najma vyrazne niz$ej zaskolenosti, nizéej odbornosti vyutovania, slabej dochadzky a Géasti v SKD. Vy$sia miera
opakovania roCnika zase vyznamne ovplyviiuje moznosti dokonCit' zakladné vzdelanie, a tym aj mozné dalSie
vzdelavanie. Vzdeldvaci systém ocividne nedokaze pracovat s rozdielnymi podmienkami Ziakov a $kél, ktoré
navstevuju.

Pred¢asné ukoncéovanie Skolskej dochadzky nie je na prvom stupni vyrazne vyssie nez na Skolach mimo
rizika, s vynimkou skupiny EK3_2. Na druhom stupni je ale rozdiel oproti $kolam mimo rizika ovela vyraznejsi,
najviac na Skolach s podielom ZvR nad 70 %.

V testovani 9" dosahuju ziaci $kol v riziku v priemere UspeSnost’ v rozmedzi 24 % - 44 %, teda vyrazne
menej ako je priemer za Skoly mimo rizika (55 %). NajlepSie vysledky dosiahla skupina EK2_1 s podielom ZvR
do 20 %, najhorSie EK3_3, teda pInoorganizované Skoly, jediné v obci, s podielom ZvR nad 70 %. Ugast v testovani
9 je porovnatelna so Skolami mimo rizika, vyraznejSie zaostava len skupina EK3_1. NiZSia u€ast v testovani 9 je
ale vyraznejsia v skupinach $kél s najvy$$im podielom Ziakov predéasne ukonéujlicich $kolski dochadzku (PUSD).
Podiel deviatakov v maturitnych odboroch kopiruje trendy v predo$lych ukazovateloch. V Skolach s podielom ZvR
nad 70 % nenastupuje do prvého ro¢nika maturitného odboru ani Stvrtina Ziakov. V Skolach mimo rizika su to Styria
z piatich ziakov.

13 Analyzujeme vysledky za testovanie z matematiky, nakolko st porovnatelné bez ohfadu na vyu€ovaci jazyk.
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V porovnani s monitoringom rizika segregacie v $k. roku 2022/2023 klesla ucast a priemerny prospech v T9
o viac nez 2 p.b. a podiel deviatakov z rizikovych §kél v maturitnych oboroch o takmer 5 p.b. Pozitivom je
mierny pokles podielu Ziakov predasne ukonéujucich 8kolsku dochadzku.

Tabulka 5: Porovnanie medzi skupinami $kél v riziku a mimo rizika pre indikatory charakterizujuce vysledky vzdelavania

Podiel ziakov PUSD Podiel
SO AR [ T A i
odboroch
mimo rizika 1602 0,1% 0,4% 95,6% 54,6% 80,2%
EK2_1 59 0,1% 1,9% 93,8% 44,4% 64,6%
EK2_2 33 0,2% 2,9% 93,4% 37,4% 41,4%
EK2_3 61 0,3%
EK2_4 64 0,1% 2,8% 92,7% 42,1% 53,2%
EK2_5 40 0,3% 4,8% 90,6% 32,7% 40,3%
EK2_6 15 0,3% 5,1% 92,8% 39,1% 43,5%
EK2_7 28 0,1% 3,5% 95,6% 41,3% 53,8%
EK3_1 28 0,2% 5,4% 84,0% 32,3% 13,4%
EK3_2 67 1,1%
EK3_3 61 0,1% 6,3% 91,9% 23,5% 23,2%
priemer $kdl v riziku 456 0,3% 3,9% 92,1% 36,4% 43,1%

Zdroj: vlastné spracovanie
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3 Limity analyzy a overenie zvoleného pristupu

Jednym z limitov monitorovania je absencia informéacie o etnicite ziakov v administrativnych Gdajoch. Identifikované
Skoly v riziku sme preto porovnali s informaciami z Atlasu romskych komunit a zoznamom 8kl od USVRK, ktoré
navstevuju Ziaci z MRK. Identifikované Skoly v riziku a Skoly, ktoré navstevuju Ziaci z MRK sa vo velkej miere
prekryvaju (Box 1).

Dalsim vyraznym limitom je neexistencia dat o Skolskych obvodoch. Za prvé, identifikované riziko segregéacie na
Skole mbze byt spdsobené stanovenim obvodu, na ¢o ma Skola len obmedzeny vplyv. Za druhé, nedokaZeme
urcit, v ktorej obci sa nachadza spadova Skola Ziakov z obci bez Skoly.

Preto sme pre uréenie referenénych podielov ZvR v obci pouzivali kombinaciu trvalého pobytu Ziakov a sidla $koly,
ktort navstevuju (v pripade, Ze v ich obci Skola nie je). Moze to spdsobit urcité skreslenie, napr. ak do obce so
Skolou dochadza velka skupina Ziakov, ktora sa vyrazne lisi podielom ZvR od ziakov s trvalym pobytom v obci kde
Skola sidli. Ak by sme brali do uvahy len trvaly pobyt Ziakov a nie sidlo Skoly, v pripade 19 $kdl by sme
pravdepodobne podhodnotili riziko segregécie. Vzhlfadom na celkovy poCet 8kél a dostupné déata tento vysledok
povazujeme za uspokojivy. Zvoleny pristup mieru rizika skor podhodnoti ako nadhodnoti a identifikovanych
skreslenych pripadov je minimum. Keby sme brali do Uvahy len Ziakov s trvalym pobytom v obci kde sidli Skola,
vylUgili by sme mnozstvo ziakov z malych obci. Monitoring rizika segregacie by tak v buducnosti mal analyzovat aj
informacie o 8kolskych obvodoch. Prvy zber Udajov o Skolskych obvodoch bol realizovany v méji a juni 2025
a v Case tvorby tejto spravy sa este len vyhodnocuije.

Limitom sU aj samotné informacie o trvalom pobyte, ktoré sa nemusia zhodovat s realnym pobytom Ziakov. Ak data
obsahuju informéciu o prechodnom pobyte, uprednostfiujeme td. S najva¢Sou pravdepodobnostou vsak existuje
skupina Ziakov, kde jednoducho nemame k dispozicii spravnu informaciu. Podla odhadu Indtitutu finanénej politiky
z roku 2019 je mimo obce svojho trvalého pobytu aktivnych priblizne 10 % obyvatefov SR (13), v pripade ziakov
sa pod aktivitou rozumie obec kde navstevuju Skolu. Nepozname ale presny podiel pre Ziakov vo veku zékladnej
Skoly a odhad tieZ nerozliSuje medzi dennym dochadzanim do Skoly z blizkej obce a skutoéne odliSnym miestom
pobytu. Pre naSu analyzu je problematicky len druhy pripad, odhad 10 % preto povaZujeme za hornd hranicu
moznej odchylky. Toto obmedzenie mbZze odstranit planovany zber tudajov o obvyklom pobyte Ziakov.

Stvrtym vyraznym limitom st chybajlce kvalitativne tdaje o Skolach. Nevieme preto monitorovat ich situaciu
komplexne a nevieme monitorovat vietky segrega¢né praktiky, ktoré sa v praxi vyskytuju (napriklad Ziaci sediaci
v zadnych laviciach, oddelené vchody ¢i stravovanie apod.). Aj z hladiska analyzovania vstupov, procesu
a vysledkov vzdeldvania, vieme len limitovane popisat' aké podmienky Skoly maju a ako s nimi dokazu pracovat.
Najmenej informacii mame o vyu€ovacom procese a ukazovateloch, ktoré ho ovplyviiuju, preto ho v porovnani so
vstupmi a vystupmi vieme zhodnotit velmi obmedzene. Zber takychto dat v buducnosti by bol urite prinosom.
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Box 1: Porovnanie $kél s Atlasom romskych komunit 2019

KedZe primarnym ciefom monitorovania je sledovat segregaciu voci rdmskym komunitam, porovnali sme
identifikované Skoly s Atlasom romskych komunit 2019 (dalej atlas). Vysledky naznacuiju, Ze zvolena definicia
skupiny Ziakov v riziku, ktora je zaloZena na tzv. ,proxy* indikatoroch, vo vaésine pripadov zodpoveda Skolam,
kde sa vzdelavaju Ziaci z romskych komunit. Skoly, ktoré navitevuja Ziaci z MRK nemusia byt priamo v obci
danej komunity. Pri zbere tdajov pre atlas, boli zozbierané tdaje aj o ZS, ktoré navétevujd Ziaci pochadzajuci
z MRK.™ Nad ramec tohto zoznamu sme eSte pre kazd( Skolu vypocitali priblizny o€akavany podiel ziakov
z MRK, podla obce ich trvalého bydliska." Tento je len odhadom nakofko podiel obyvatelov v MRK je pre
celu populaciu, nie len pre vek 6 - 15 a jedna sa len o pravdepodobnost, Zze dany ziak je z MRK. Primarne
sme identifikované 8koly porovnavali so zoznamom $kél, ktoré navstevuju ziaci z MRK. V obrazku sa pod
obcou v atlase mysli obec, v ktorej je kola, ktord navstevuji Ziaci z MRK podla zoznamu od USVRK.

Takmer vsetky identifikované Skoly su zaroven Skolami, ktoré navstevuju Ziaci z MRK (spolu 413 $kol).
Skoly, ktoré su v zozname ale neidentifikovali sme ich ako rizikové (343 8kél) s va¢Sinou v oblastiach, kde
MRK netvori taku velkl ¢ast obyvatelov. Podla odhadnutého podielu MRK v Skole je ich priemerny podiel 14
%.

Mala Cast kol (55) ma odhadovany podiel Ziakov MRK viac ako 20 %, a len 6 3kl ma odhadovany podiel
MRK viac ako 40 %. Iba jedna Skola ma vysSi podiel ako 60%. Necela polovica z tychto $kél je v obciach,
ktoré maju viac $kél a v danej obci sme identifikovali indl Skolu s koncentraciou. Zvy$né rozdiely mézu byt
sposobené nepresnostou dat a tym, ze odhadovany podiel na Skole je len priblizny a nezohfadfuje vekovi
Struktaru prisludnd pre ZS, tyka sa to minimalneho poétu $kol a presnost identifikovania $kdl na zaklade nami
zvolenych proxy indikatorov povazujeme za vysoku.

Existuje mala skupina $kol, ktoré st mimo zoznamu $kél pre MRK, a identifikovali sme ich v kroku 1 na
zaklade vysokého podielu ZvR (spolu 38). Z nich je viac nez Stvrtina v obci s MRK, zvySok st Skoly mimo
obci s MRK, takmer vSetky na zéklade ocakavaného podielu navstevuju nejaki Ziaci z MRK. Takychto $kol je
z celkového poctu identifikovanych $kal minimum.

Obréazok 2: Porovnanie $kél identifikovanych v kroku 1 s obcami v Atlase rémskych komunit

[l Obec v atlase so $kolami v riziku
[l Skola v riziku v obci mimo atlasu
Obec z atlasu bez Skoly v riziku

14 Zdroj dat USVRK (2019) Interné (idaje. Poget $kdl (bez elokovanych pracovisk) v zozname od USVRK je 763.

15 Pre kazdého Ziaka sa berie podiel obyvatelov z MRK v obci jeho trvalého pobytu ako pravdepodobnost, Ze dany Ziak je
z MRK. O&akavany podiel pre Skolu sa pocita ako priemer vietkych pravdepodobnosti.
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4 Zhrnutie najddlezitejSich vysledkov

NajdblezitejSie zistenia o potte a z&kladnych charakteristikach 8kél, ktoré sme identifikovali ako 8koly s rizikom
segregacie uvadzame v bodoch:

>

>

Na zaklade kroku 1 sme identifikovali viac ako patinu zakladnych $kol ako rizikové — 456 z celkového
poétu 2058.

Velky pocet z identifikovanych $kol (349) je zaroven jedinou Skolou v obci. Nedokazeme s istotou urit,
nakolko je skladba 8kol dosledkom rezidenénej segregacie a nakofko moznostou volby zakonnych zastupcov
alebo stanovenych Skolskych obvodov — prelinaju sa dévody EK2 (zmieSané prostredie) a EK3 (Skolska
segregacia spojena s rezidencnou).

Zo skupiny Skél v riziku, ktoré su zaroven jedinou Skolou v obci, evidujeme v 30 % nejaky typ
nerovnomerného rozdelenia Ziakov. Aj v pripade, Ze 8kola je jedinou $kolou v obci a teda méa obmedzené
moznosti ako ovplyvnit skladbu Ziakov, nemalo by v nej dochadzat k nerovnomernému rozdeleniu ZvR medzi
pracoviskami alebo triedami v rovnakom ro¢niku.

V skolach v ohciach s viacerymi Skolami je vyssi podiel ZvR désledkom nerovhomerného rozdelenia
Ziakov medzi Skolami. Takmer vSetky tieto Skoly su v obciach, kde je podiel ZvR mensi ako 70 % (vacsina
mé dokonca podiel v obci mensi ako 40 %). Typologicky sa naché&dzaju v situacii EK2, odstranenie tohto
nerovnomerného rozdelenia si vyZaduje zapojenie vSetkych $kol v danych obciach (aj ak nie su identifikované
ako rizikové) a viacerych aktérov na urovni obce. Tieto Skoly sa nachadzaju v 83 obciach.

Vaésina identifikovanych kol (413) je totoznych so Skolami, ktoré navstevuju Ziaci z MRK alebo sa
nachadzaju v obciach s MRK. Toto pozorovanie je velmi délezité nakolko identifikujeme Ziakov na zaklade
proxy premennych (socialne znevyhodnené prostredie, hmotna nudza, romsky jazyk uvedeny ako jeden
z materinskych). Potvrdzuje sa, Ze aj tato priblizna identifikicia cielovej skupiny je dobrym ukazovatefom.
Vaésina ZvR je koncentrovana v skolach, ktoré sme identifikovali ako rizikové — aZz 84 %, pricom
v priemere tvoria viac ako polovicu Ziakov tychto Skél.

Z hladiska vstupov, procesov a vysledkov vzdelavania su vo vsetkych troch aspektoch medzi Skolami v riziku
a mimo rizika rozdiely. Zhorsené vysledky v Skolach v riziku mozno do velkej miery chapat aj ako dosledok
naroénejSich vstupov a limitovaného dosahu $kol na niektoré procesné indikatory.

Prvéci nastupuijuci do $kol v riziku navstevujii MS v mensej miere a kratsie obdobie ako ich rovesnici
Aspori dva roky v MS absolvovala polovica deti a aspofi 3 roky priblizne tretina. Pre porovnanie v $kolach
mimo rizika navstevuje MS aspof 3 roky 80 % deti. Niz$ia je aj odbornost vyuéovania na $kolach, najma
na druhom stupni.

Z hfadiska poétu uéitefov st na tom niektoré skupiny $kél v riziku mierne lepsie. Skoly s vyu¢ovacim
jazykom madarskym maju priblizne o1 — 2 Gvazky ucitefa na 100 Ziakov viac na oboch stuprioch.
Pedagogickych asistentov je najviac v neplnoorganizovanych skolach so slovenskym vyu¢ovacim jazykom.
Skoly v riziku maju mierne viac pedagogickych asistentov, (ivizky $kolského podporného timu su
porovnatelné so $kolami mimo rizika. Skoly v riziku maju priblizne 0 0,8 Gvézku PA na 100 Ziakov viac.
Otézne je nakolko je aktudlna personalna situacia celkovo postaCujuca, v Skolach v riziku pripada na 100
Ziakov 2,3 Uvazku pedagogického asistenta.

0 vzdelavacom procese a o tom ako Skoly pracuju so ziakmi mame len vel'mi limitované informécie.
Mame k dispozicii data o dochadzke a Giéasti v SKD, kde Ziaci na $kolach v riziku vyrazne zaostavaju.
Ziaci v identifikovanych $kolach vymeskavaju skoro dvojnasobok hodin v porovnani s ostatnymi kolami.
Podet neospravedinenych hodin je vo viacerych skupinach viac ako 10 - nasobny. Skoly majd limitované
moznosti na zlepSenie dochddzky Ziakov aneucast na vyuCovani sa prirodzene odrdZa na horSich
vzdelavacich vysledkoch.

Skoly v riziku nechavaju ziakov opakovat roénik vo vyrazne vy$sej miere. Najvyraznejsi je rozdiel pri
opakujucich prvakoch, v niektorych skupinach opakuje prvy roCnik kazdy piaty Ziak. Podiel Ziakov
opakujucich roénik je vyrazne vysSi pre vetky skupiny rizikovych 3kol. Viac opakuju rocnik Ziaci na prvom
stupni ako na druhom. S&asti moZe byt tento fenomén désledkom niZ3ej zaSkolenosti. ZhorSené vysledky
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Ziakov z rizikovych 8kél naznaCujl, Ze tento nastroj pravdepodobne nie je efektivny a Skolsky systém
nedokéaze ziakov dostatotne podporovat, aby zvladli pozadované ucivo.

Vyrazne horsie vysledky v testovani 9, vysSia miera predéasného ukonéovania dochadzky a nizsi
podiel deviatakov nastupujucich do maturitnych odborov su prirodzenym vyustenim
predchadzajucich ukazovatelov. Podla ocakavania je prepad vo vysledkovych ukazovateloch najvacsi v
Skolach s podielom Ziakov v riziku nad 70 %.

Podiel Ziakov ukonéujucich pred¢asne 3kolsku dochadzku je v niektorych skupinach viac ako 10-nasobny
oproti Skolam mimo rizika. Je alarmujuce, Ze v kazdej skupine su ziaci, ktori ukonéuju povinnu Skolsku
dochadzku uz na prvom stupni.

V testovani 9 takmer vo vetkych skupinach dosahuju zZiaci 8kél v riziku priemernu Gspesnost’ v rozmedzi
24 % - 44 %, priemer $kol mimo rizika je 55 %.

V 8kolach s podielom ZvR nad 70 % nastupuje do prvého roénika maturitného odboru priblizne patina
Ziakov. V 8kolach mimo rizika su to Styria z piatich.
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PRILOHY
Priloha 1

Index odliSnosti (14)

Index odliSnosti je jednym zo Standardne pouzivanych indexov na meranie rovnovazneho zastupenia dvoch skupin
medzi jednotlivymi jednotkami. Nadobuda hodnoty od 0 (rovnovazne zastipenie medzi jednotkami) po 1 (upine
nevyvazené zastupenie). Napriklad ak z celkového poétu Ziakov zo skupiny B je v kaZdej triede rovnaké ¢ast index
bude mat hodnotu 0. Naopak ak z budi vSetci v jednej triede a v ostatnych triedach budu len ziaci zo skupiny
A index bude mat hodnotu 1.

Podita sa ako:

b
o

Nb

o
N

— 1yJ

Kde:
J — oznaduje poCet jednotiek (napriklad pocet tried v roéniku)
Na | Nb— podet Ziakov skupiny A (resp. B) v Skole

nt, n}’ — pocet Ziakov skupiny A (resp. B) v jednotke j (napriklad triede)

Hodnoty indexu do 0,3 znamenaji pomerne vyvazené zasttpenie skupin v triedach (15). Skoly, ktoré tdto hranicu
prekroCia povazujeme za Skoly, kde je v zlozZeni tried vyrazny rozdiel.

a) Vypocet indexu medzi triedami v rovnakom roéniku
Index pocitame zvlast pre kazdy ro¢nik, v ktorom s na danej Skole aspori dve triedy. Vysledna hodnota indexu
pre Skolu je poCtom vazeny priemer indexov za jednotlivé rocniky.

Index pocitame pre triedy, v ktorych je minimaine 5 Ziakov a ro¢niky, kde je minimaine 5 Ziakov zo skupiny Ziakov
v riziku. Zaroveri plati, Ze na Skole musi byt minimélne 10 % a maximélne 90 % ZvR. Tieto obmedzenia pouzivame
preto lebo pri prili§ malych poCtoch Ziakov nevieme hodnoty indexu spolahlivo interpretovat. Ak je na Skole,
napriklad len jeden Ziak zo skupiny v riziku a celkovo je v triede maly pocet ziakov mbze vzniknut rozdiel
v zastUpeni medzi triedami, tazko ho v8ak interpretovat ako nevyvazené zastipenie ziakov v Skole.

b) Vypodet indexu pre elokované pracoviska

Kazdéa organizaéna zlozka Skoly tvori populaciu jednej jednotky. Rovnako ako v predoslom pripade uplatiiujeme
kritérium na minimalny pocet Ziakov v jednotke, poCet Ziakov v skupine v riziku a minimalny a maximalny podiel
ZVR.

MSVVaM SR | 19



P.¢

Priloha 2

Tabulka 6 - Indikatory kroku 2 kategorizované ako vstup, proces alebo vystup vzdelavania.

Indikator

Prvéci za$koleni v MS aspofi 2

Ziaci prvého roénika (len ti, €o neopakujii ro¢nik), ktori aspof dva predoslé

Zdroj dat

Zdroj: vlastné spracovanie

Zaradenie vstup / proces / vystup

1 rok $kolské roky navstevovali MS. (neberieme len 1 rok, nakorko od k. roka RIS Vstup
y 2021/2022 bolo zavedené povinné predprimarne vzdelavanie).
9 Pri\(/éci zaskoleni v MS aspofi 3 Ziici prvg’ztho roé?illt/?é(len ti, €o neopakuju rocnik), ktori aspon tri predoslé Skolské RIS 5 gggjﬂ;ﬁgi;a ;atjfgﬁif;‘;fgfv ;/j uacl(()g?:é?kgjt é);r;zl;?slzfuce
roky roky navstevovatl M. vzdelavaci proces, deliaca linia v tomto pripade nie je
3 | Odbornost vyu€ovania Podiel hodin vyuéovanych odborne RIS Jednoznacna. Rozhodli sme sa ich zaradit sem nakolko k
dispozicii st len kvantitativne data, ktoré z nasho pohladu
4 | Pocet uCitelov na 100 Ziakov Kolko uvazkov uéitelov pripada na 100 Ziakov Skoly. RIS skor popisujti zdroje, ktoré $kola mé k dispozicii, a na
5 | PoCet PA na 100 Ziakov Kolko Uvazkov pedagogickych asistentov pripada na 100 ziakov Skoly. RIS ;‘?ggﬁikwmh vieme len malo o priebehu vzdelavacieho
6 | Poet SPT na 100 Ziakov Kolko Uvazkov €lenov Skolského podporného timu pripada na 100 ziakov Skoly. RIS
7 | Ugast v SKD Podiel Ziakov na 1. stupni navétevujtcich SKD. RIS Proces
8 Vymeékglné h(?diny - Prizm;zfréy p_(?c':eth vyplw(eéksnych hodin na ziaka za Skolsky rok (udaj ku koncu CVT] Poznémka: V niektorych krajinach sa aj dochédzka
ospravedinene predchadzajuceno k. roka). povaZuje za vysledok vzdelavania. KedZe v naSich
g | Vymeskané hodiny - Priemerny po&et neospravedinenych vymeskanych hodin na Ziaka za $kolsky rok VTl podmienkach ma Skola obmedzené moznosti ako pracovat
neospravedinené (udaj ku koncu predchédzajiceho $k. roka). s dochadzkou Ziakov, povazujeme dochadzku za indikator
silne ovplyvriujuci proces vzdeldvania - ak Ziak nie je
10 | Podiel prvakov, ktori opakuiju Podiel Ziakov prvého rocnika, ktory opakuju roénik. RIS pritomny neméze sa vzdelavat.
o o . . Lo . . N Opakovanie rocnika vnimame ako nastroj, ktory ma sluzit
11 | Podiel Ziakov opakujucich rognik | Podiel zo vSetkych Ziakov, ktory v danom 8k. roku opakuju rocnik. RIS Ziakovi, aby si lepsie osvojil dané ugivo.
. Udaj ku koncu predchadzajliceho $k. roka, podiel zo véetkych Ziakov koly (v
12 | Podiel Ziakov PUSD predoSlom 3k. roku), u ktorych evidujeme ako dévod ukon&enia dochddzky RIS
predCasné ukon&enie Studia.
) Podiel Ziakov, ktori sa zU¢astnili na T9. Drviva véacsina Ziakov sa testovania RIS (predosly | Vystup
13 | Ugast v T9 zUCastriuje, dovod zaradenia indikatora je najmé eliminacia tlaku na vyradovanie Sk.rok),
"slabych" Ziakov z testovania. NIVAM Poznamka: vsetky zvolené indikatory hovoria o tom s akou
.| migrou Gspechu Ziaci absolvuju ZS. V pripade tcasti v T9
RIS (predosly | tento indikétor uvadzame najmé ako dopinkovy k priemernej
14 | Prospech $koly v T9 Priemerny prospech Skoly v T9, uvadzame v % 8k.rok), Uspesnosti.
NIVAM
15 Podiel deviatakov, v maturitnych | Udaj ku koncu predchadzajiiceho $k. roka. Podiel zo véetkych deviatakov, ktori v RIS

odboroch

aktualnom Skolskom roku nastlpili do maturitného odboru.
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Priloha 3

Vysledky identifikacie rizikovych $kél v kroku 1 podla typu segregaénej situécie v tabulkovej forme.

Tabulka 7 — Pocet $kél podla typu segregacnej situacie

Typ . Pocet
situacie Popis skol
v obci je len jedna 8kola, Ziaci su v triedach rovnomerne rozdeleni 72
v obci je len jedna 8kola, $kola ma bud vyrazne vy$Si podiel ZvR ako je ich podiel v obci 29316
alebo sU ziaci nerovnomerne rozdeleni v triedach
EK2
obec ma viac ako 20 % ZVR, je v nej viacero $kol, Skola nema vacsi podiel ako obec, ziaci 10
sU rovnomerne rozdeleni v triedach
v obci je viacero $kdl, Skola je bud's koncentraciou alebo su ziaci nerovnomerne rozdeleni 9517
v friedach
Skola v obci s podielom ZvR nad 70%, ziaci st rovnomerne rozdeleni 51
EK3
Skola v obci s podielom ZvR nad 70%, Ziaci sU nerovnomerne rozdeleni 5
SPOLU 456

Zdroj: vlastné spracovanie

16 Podskupinu 223 8kol eSte mozeme rozdelit podla toho, &i je na Skole vyrazne vy33i podiel ZvR ako v obci (156 $kal), Ziaci
su nerovnomerne rozdeleni medzi triedami v Skole (33 8kél) alebo je 3kola aj s vy38im podielom ZvR aj s nerovnomernym
rozdelenim medzi triedami (34 $kal).

17 Podskupinu 95 kol eSte moZeme rozdelit podfa toho, Ci je nerovnomerné rozdelenie len v ramci Skoly (8 $k&l), len medzi
Skolami v obci (61 8kél) alebo aj v rdmci Skoly aj medzi Skolami v obci (26 3kal).
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Priloha 4

Pocty $kol, ktoré boli vyradené z vypoétu indikatorov v kroku 2.

Tabulka 8 — Pocty $kdl, ktoré boli vyradené z vypoctu indikatorov v kroku 2 po skupinach pre kazdy indikator.

Pocet ucitelov na 100 Vvmegkané hodi Vymeskané hodiny -
Ziakov Pocet PA ymeskane hodiny neospravedinené
na 100 ziakov

1. stupen | 2. stupen 1. stupen 2. stupenn | 1. stupen 2. stupen
mimo 49 42 10 1 1 3 4
rizika
EK2_1 0 5 0 0 1 2 4
EK2 2 2 3 0 0 0 5 0
EK2_3 1 0 1 - 4 -
EK2_4 3 4 0 1 0 3 5
EK2_5 1 4 0 0 1 1 1
EK2_6 0 1 0 0 2 3 4
EK2_7 0 1 0 0 1 1 1
EK3_1 1 1 1 0 0 4 3
EK3_2 1 - 1 1 - 1 -
EK3_3 0 1 0 1 3 5 12

Zdroj: vlastné spracovanie

Vtomto pripade sme sa rozhodli nepouZit definiciu extrémnych hodnét (outlierov) pomocou $tandardnych
Statistickych definicii, pretoze skupiny $kol v riziku st odliSné od omnoho vacSej skupiny $kél mimo rizika
a odfiltrovali by sme velké mnozstvo hodnot, ktoré prave o tejto odliSnosti vypovedaju a interpretane su logickeé.
Vyradili sme len hodnoty, ktoré si naozaj extrémne, mame problém ich interpretovat v kontexte ostatnych
parametrov Skoly a vyrazne skresluju vysledok. Pravidla pouZité pre vyradenie extrémnych hodnét:

» Pocet ucitelov na 100 Ziakov: ak celkovy poCet Uvazkov na Skole je menej ako 0,5 alebo ak podiel ucitelov na
100 ziakov je viac ako 15.

» Pocet pedagogickych asistentov na 100 Ziakov: podiel na 100 Ziakov viac ako 10.

» Priemerny poCet vymeSkanych hodin na Ziaka: priemer na Ziaka viac ako 400 hodin za rok. Zodpoveda to
priblizne 80 Skolskym diiom, €o je takmer polovica $kolského roka.

» Priemerny pocet neospravedinenych hodin: priemer na Ziaka viac ako 60 hodin za rok. Podla §37 ods. 1
zakona 596/2003 Z.z. z&konny zastupca zanedba starostlivost o povinnu Skolski dochadzku dietata ak
vynecha viac ako 60 vyuCovacich hodin v prisluSnom S8kolskom roku. PovaZujeme za minimélne
neStandardné ak nejaka Skola vykazuije takyto vysoky priemerny pocet neospravedinenych hodin.
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