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Zasadnutie Monitorovacieho vyboru pre operaény program LCudské zdroje

Termin konania: 8. juna 2015
Miesto konania: Hotel SOREA Regia, Bratislava
Zacastneni: podla prilozenej prezencnej listiny

\ Program

1) Registracia ucastnikov
2) Otvorenie rokovania Monitorovacieho vyboru pre operaény program Ludské zdroje
(dalej aj ,,MV*“a,OP LZ*)
a) kontrola uznasaniaschopnosti
b) vol'ba overovatela zapisnice
c) schvalenie programu
3) Navrh dodatku €. 1 na schvalenie:
- Stattitu MV OP L'Z
- Rokovacieho priadku MV OP LZ
4) Navrh dodatkov ¢. 1 na schvalenie:
- Statitom Komisii pri MV OP I’Z pre prioritné osi 1;2,3a4;5a6
- Rokovacim poriadkom Komisii pri MV OP LZ pre prioritné osi 1;2,3a4;5a6
5) Navrh na schvalenie Komunika¢nej stratégie operacného programu Ludské zdroje na
roky 2014 — 2020
6) Informacia o OP IZ — informacia o priprave OP LZ
7) Informacia o indikativnom harmonograme vyziev na predkladanie ziadosti o nendvratny
finan¢ny prispevok
8) Informacia o aktualnom stave plnenia ex ante kondicionalit OP LZ
9) Rozne
10) Zaver

Bod 1 a 2 programu: Registracia uc¢astnikov, otvorenie, kontrola uznasaniaschopnosti a
vol’ba overovatela zapisnice MV OP LZ

Rokovanie 3. zasadnutia Monitorovacieho vyboru pre OP LZ (dalej len ,,MV*) otvoril
V mene ministra prace, socidlnych veci a rodiny Jana Richtera veduci sluzobného tradu Ing.
Jozef Vanco, ktory zaroven ospravedlnil nepritomnost’ pana ministra z dovodu pracovnej
zaneprazdnenosti. Po kratkom uvitani zastupcov EK, ¢lenov MV a ostatnych hosti poveril

vedenim rokovania 1. podpredsedu vyboru p. Alberta Németha, generalneho riaditel'a sekcie
fondov EU (MPSVR SR).

Albert Németh (MPSVR SR) pod’akoval za udelené slovo a presiel ku stru¢nej informécii o
programe a K organiza¢nym zaleZitostiam.

Skonstatoval, ze z celkového poctu 36 ¢lenov MV je pritomnych 32 ¢lenov s hlasovacim
pravom, ¢im sa vybor stal uznaSaniaschopnym. Zaroven ocenil a pod’akoval za vysoku tcast’
¢lenov MV.

Nasledne pristapil k hlasovaniu o programe.



Priebeh schvalovania programu 3. rokovania MV OP LCZ
Za: 32 c¢lenov

Proti: 0 ¢lenov

Zdrzal sa: 0 ¢lenov

Zaver k bodom 1 a 2 programu 3. rokovanie MV OP IZ

Na MV OP LZ bolo pritomnych 32 ¢lenov z celkového poctu 36 Clenov s hlasovacim pravom.
13. rokovanie MV OP LZ bolo uznasaniaschopné a program MV bol vSetkymi pritomnymi
¢lenmi jednoznacne odsuhlaseny.

Bod 3 programu: Navrh dodatku ¢. 1 k Statitu Monitorovacieho vyboru pre OP LZ
a navrh rokovacieho poriadku Monitorovacieho vyboru pre OP I'Z

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) informoval pritomnych o doplneni navrhu dodatku o
jedného ¢lena MV, a to o zastupcu obc¢ianskej spolo¢nosti ako aj 0 zmene textu dokumentov

z dovodu organiza¢nej zmeny na MPSVR SR. Zaroven otvoril rozpravu Kk predmetnému
bodu.

Helena Wolekova (SOCIA) za komoru mimovladnych organizécii navrhla vypustit’ v §tatlite
MV ¢&ast vélanku 5 odsek 11 Clen vyboru je povinny zachovdvat micanlivost o
skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel pri vykone svojej funkcie v ramci vyboru a ktoré v
zaujme vyboru nemozno oznamovat tretim osobam. Uviedla, ze MVO su toho nazoru, Ze na
komisidch su preberané veci verejného zaujmu, prerozdelovanie verejnych prostriedkov
a teda nie je dovod pre zavdzovanie ¢lenov MV mlcanlivostou.

Albert Németh (MPSVR SR) zareagoval na uvedent pripomienku a objasnil, ze
zachovavanie mlcanlivosti je potrebné z dovodu moznych zmien niektorych zaleZitosti
preberanych na MV a pod MV sa nachiddza funk¢na komisia pri MV, kde su schvalované
jednotlivé zamery a predkladané rozne predbezné informacie, ktoré sa mézu menit’, a preto je
dolezité, aby nedochadzalo k zavadzaniu verejnosti. Objasnil, Ze pri overovani vsetkych
ostatnych OP sa v rokovacom poriadku, Casto aj v Statute, vo vécSine nachadza povinnost’
zachovavania mlcanlivosti. Za OP LZ bol uskutoéneny kompromis, abolo vynechané
predmetné ustanovenie zo S$tatutu a ponechalo sa len v rokovacom poriadku, v ktorom sa
uvadza zachovanie mlc¢anlivosti len vo veciach dévernych.

Helena Wolekova (SOCIA) poZiadala o uvedenie prikladov tidajov, ktoré su nezverejnitel'né.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) objasnil, ze nie je mozné ur¢it’ ¢o vSetko bude
predmetom MV a teda nie je mozné zodpovedat’ ¢i pride k nejakej zmene, ktora by mala za
nasledok zavadzanie verejnosti v dosledku uniku nespravnej informacie. Uviedol, Ze nie je
mozné vopred pocitat’ so vSetkym.

Helena Wolekova (SOCIA) uviedla, Ze v pripade preberania zéleZitosti, ktoré podliehaju
mlcanlivosti, je moZné zaviazat’ ml€anlivostou ¢lenov na konkrétny pripad.

Stanislav Bruna (SK 8) suhlasil s navrhom p. Wolekovej 0 zachovavani mlcanlivosti iba pri
Specifickych zalezitostiach preberanych na MV alebo prislusnej komisii. Uviedol, Ze ako
zastupca samospravnych krajov podava informécie jednotlivym samospravnym krajom, ¢o by
nemohol v pripade vSeobecnej mlcanlivosti. Rovnako uviedol, Ze je ¢lenom priblizne 5
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vyborov a eSte sa nestretol so skuto¢nost'ou, kedy by nastala taka situacia, aby bolo potrebné
pristapit’ k vyzve o zachovani ml¢anlivosti.

Daniela Drobna (UMS) taktiez sthlasi s navrhom, aby sa v pripade, ak dojde k situdcii
vyzadujlcej zachovanie mlc¢anlivosti, tato tykala len konkrétneho bodu, nie celého rokovania,
nevidi potom zmysel, aby v MV sedeli zastupcovia jednotlivych organizécii a nemohli ziadnu
informaciu posunut’ d’alej.

Irena Belohorska (Unia Zien Slovenska) uviedla, Ze je zastupcom 8 krajskych organizacii,
ktoré maji spolo¢nu €iastocnu pravnu subjektivitu, a teda ak ma posunit’ informaciu d’alej
musi byt zbavena povinnosti zachovavat’ ml¢anlivost’, sthlasi so zachovavanim mlcanlivosti
iba vo vynimo¢nom stave. Zaroven vyjadrila ndzor, Ze poziadavku zachovavat’ ml¢anlivost’ je
zbytocna, je vyjadrenim nedovery k MV.

Milan Muska (ZMOS) uviedol, Ze podl'a neho nie je zachovavanie ml¢anlivosti pri takom
mnozstve l'udi redlne, ak sa takéto ustanovenie prijme bude sa jednat' len o formalne
ustanovenie, zaroven si nevie predstavit odmietnut’ podavanie informacie d’alSim ¢lenom
(2734 clenov) o predmetnych materidloch na rokovani MV. Vyjadril nepriamy suhlas
s navrhom zachovavania ml¢anlivosti v pripadoch, kedy to bude predbezne nezverejnitel'né.

Michael Morass (EK) skonstatoval, ze bolo predloZzenych mnoho argumentov nutnosti
rovnovahy medzi transparentnostou na jednej strane a dovernostou na strane druhej.
Poukazal na ciel' rokovania MV, monitoring av nom zahrnutych partnerov, taktiez na
kontrolu zodpovednosti, poziadavku na transparentnost pri vynakladani verejnych
prostriedkov. Zaroven uviedol, Ze rovnovaha by mala zahfiat’ transparentnost’ pri vynakladani
verejnych prostriedkov na jednej strane a doveru na strane druhej ak ide 0 otazky konfliktu
zdujmov, ktoré¢ mozu vzniknut. Vyslovil déveru voci RO, Ze sa ndjde prijatel'né rieSenie,
ktoré bude viest’ k vyvazenému rieSeniu medzi transparentnostou a dovernostou.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) podakoval za prispevok p. Morassa. Nakolko
navrhuje vypustit’ predmetné ustanovenie zo Statdtu, upriamuje pozornost’ na znenie clanku 4
odsek 12 rokovacieho poriadku Clen vyboru, pozorovatel a prizvané osoby sii povinné
zachovavat micanlivost o dovernych skutocnostiach, o ktorych sa dozvedeli pri vykone svojej
funkcie v ramci vyboru a ktoré v zdujme vyboru nemozino oznamovat tretim osobam.
Poukazuje na slovné spojenie doverné skutocnosti aako rieSenie navrhuje zachovavat
mlcanlivost’ v pripade prerokovavania takychto informacii, ktorym bude predchadzat
poziadavka ¢lena MV na zachovavanie ml¢anlivosti, nakol’ko sa jedna o doverné skuto¢nosti.

Irena Belohorska (Unia Zien Slovenska) navrhuje Vvrokovacom poriadku doplnit
ustanovenie upravujuce pravo clena, ktory uvadza prisluSny bod obsahujuci doverné
skuto€nosti, poziadat’ vybor o zachovanie ml€anlivosti v suvislosti s konkrétnym bodom.
Navrhuje vypustit' existujuce ustanovenie v ¢lanku 4 odsek 12 v rokovacom poriadku
a ponechat’ tam len ustanovenie upravujuce pravo c¢lena, ktory uvadza prislusny bod
obsahujuci doverné skutoCnosti, poziadat vybor o zachovanie mlcanlivosti v suvislosti
s konkrétnym bodom. Dalej uviedla, e ustanovenie v &lanku 4 odsek 12 v rokovacom
poriadku by vobec nemal byt. Cielom je transparentnost. Nevidi dovod na zachovévanie
mlcanlivosti/tajomstva.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) reagoval na slova p. Belohorskej, ze v priebehu
realizécie projektov sa Casom ukdZe v pripade rieSenia navStev na mieste, rozdielnost
informacii. Navrhol ukon¢it’ diskusiu a pristapit’ k hlasovaniu k Navrhu dodatku ¢. 1 k Statutu
Monitorovacieho vyboru pre OP LZ.



Ucastnici poziadali o Specifikovanie.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) na ziklade poziadavky o Specifikdciu Spresnil, ze
hlasovanie sa tyka navrhu dodatku v pdvodnom zneni aky bol predlozeny ¢lenom MV, nie
0 doplnujucich zmendach, v rdmci ktorych, bola prednesend jedna vSeobecna pripomienka.

Helena Wolekova (SOCIA) poziadala predsedajuceho o informaciu ¢i sa bude hlasovat’ este
0 inom zneni navrhu dodatku.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) reagoval na otdzku p. Wolekovej a objasnil, ze
podl'a proceduralnych krokov sa vzdy hlasuje o p6vodnom navrhu, nie o navrhovanej tprave..
Teda, ze hlasovanie sa netyka vymazu opatrenia o mlcanlivosti z rokovacieho poriadku.
V Statite sa opatrenie tykajice sa zachovavania mlcanlivosti nenachadza. Povodna
pripomienka p. Wolekovej o vymaze opatrenia 0 ml¢anlivosti zo $tatutu bola akceptovana.

Helena Wolekova (SOCIA) pripomenula, ze povodna pripomienka predstavovala vymaz
opatrenia 0 zachovavani ml¢anlivosti z rokovacieho poriadku aj zo $tatatov komisii, teda zo
vSetkych dokumentov, ktoré o danom opatreni pojednavaju.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) poukazal na skutocnost’, Ze sa jednalo o obycajnu
pripomienku.

Helena Wolekova (SOCIA) doplnila otazku z akého dovodu by nemohla byt predmetna
pripomienka obycajna.

Albert Németh (MPSVR SR) objasnil, ze nakolko predmetom rokovania su dodatky
vSetkych dokumentov, ako su §tatit monitorovacieho vyboru, rokovaci poriadok MV Statatu
komisie, rokovacieho poriadku komisie, hlasovanie sa moze tykat len povodného znenia
predmetnych dodatkov. Spresnil, Zze v $tatiite sa odsek o zachovavani ml¢anlivosti nebude
nachadzat, ale zostdva zachovany v rokovacom poriadku ¢lanku 4 bod 12, priCom sa bude
aplikovat’ navrhnuty postup zachovavania ml¢anlivosti ato: v pripade prerokovavania bodu
obsahujuceho doverné informécie, bude vopred ohldsené, Ze sa jednd o doverné informacie
¢lenom MV predkladajucim navrh, alebo na zaklade poZiadavky ¢lena/nov MV. Nasledne sa
opytal pritomnych, i je toto vysvetlenie postacujuce.

Helena Wolekova (SOCIA) uviedla, ze dand informdcie pre iiu nebola zrozumitel'na.

Ladislav Simko (Urad vlady) navrhol preitat’ plné znenie rokovacieho poriadku ¢lanku 4
bod 12, o ktorom by malo byt’ hlasované najprv, nasledne hlasovat’ ohl'adom pripomienky p.
Wolekovej a nakoniec pristupit’ k schvalovanie Statatu.

Albert Németh (MPSVR SR) suhlasil s hlasovanim v poradi navrhnutom p.Simkom.
Navrhol pristapit’ k hlasovaniu k ¢lanku 4 bod 12 rokovacieho poriadku v zneni Clen Vyboru,
pozorovatel a prizvané osoby su povinné zachovavat micanlivost o dévernych skutocnostiach,
o ktorych sa dozvedeli pri vykone svojej funkcie v ramci Vyboru a ktoré v zaujme Vyboru
nemozno oznamovat' tretim osobam.

Ladislav Simko (Urad vlady) poziadal o Spresnenie, aby sa vzdy na rokovani upozornilo na
aplikaciu predmetného ustanovenia.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) prislibil ¢lenom MV zaslanie upraveného
ustanovenia Vv takom zneni, aby bolo zrozumitelné vsetkym c¢lenom MV. Znenie bude
obsahovat’ text v zmysle: pred kazdym bodom, kedy bude potrebné aplikovat’ ustanovenie
0 zachovavani mlcanlivosti, budu ¢lenovia upozorneni na tato skuto¢nost’.
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Helena Wolekova (SOCIA) vyjadrila domnienku, Ze veci sa zbyto¢ne komplikuju a navrhla
vypustit’ vSetky odseky o ml¢anlivosti.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) navrhol pristapit’ k hlasovaniu k ¢lanku 4 bod 12
rokovacieho poriadku Vv zneni: pred kazdym bodom kedy bude potrebné aplikovat
ustanovenie o zachovavani ml¢anlivosti budu ¢lenovia upozorneni na tito skuto¢nost’.

Priebeh schvalovania znenia Clanku 4 bod 12 rokovacieho poriadku Monitorovacieho vyboru
pre OP LZ

Za: 28

Proti: 0

Zdrzal sa: 4

Zaver k bodu: Clanok 4 bod 12 rokovacieho poriadku Monitorovacieho vyboru pre OP LZ
v zneni doplnenia o upozornenie na skuto¢nost’, kedy je potrebné zachovavat’ ml¢anlivost’ bol
pritomnymi ¢lenmi MV schvaleny.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) navrhol pristapit’ k hlasovaniu o Navrhu dodatku ¢.
1 k statatu Monitorovacieho vyboru pre OP LZ.

Priebeh schvalovania Ndvrhu dodatku ¢. 1 k Statutu Monitorovacieho vyboru pre OP LZ
Za: 32

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Bod 2: VoIba overovatel’a zapisnice zo zasadnutia MV I'Z

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) sa na ziklade upozornenia, vrétil k bodu ¢. 2
programu a to konkrétne k navrhu overovatel'a zapisnice p. Ol'gy Pietruchovej (¢lenky MV
zastupujucej MPSVR SR za horizontalne priority).

Priebeh hlasovania za overovatel'a zapisnice:
Za: 28

Proti: 4

Zdrzal sa: 0

Zaver k bodu 2: Navrhu overovatela zapisnice zo zasadnutia MV LZ bol pritomnymi ¢lenmi
MYV schvaleny.

Bod 4 programu: Navrh dodatku ¢. 1 Komisii pri MV pre OP I’Z pre prioritné osi 1 — 6
a rokovacieho poriadku Komisii pri MV pre OP I’Z pre prioritné osi 1 — 6

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) otvoril rozpravu k predmetnému bodu.

Helena Wolekova (SOCIA) polozila otazku, ¢i sa bude hlasovat’ o zachovavani ml¢anlivosti
aj pri Navrhu dodatkov ¢. 1 k statitom Komisii pri MV pre OP LZ pre prioritné osi 1 — 6.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) spresnil, ze Komisia predstavuje iny organ, ktora ma
samostatny S$tatut a samostatny rokovaci poriadok. Navrhol pristapit’ k hlasovaniu
0 ustanoveni pojednavajucom o zachovavani mlcanlivosti so Specifikaciou bodu, ktorého sa
ma mlcanlivost’ tykat’.

Priebeh schvalovania Clanku 4 bod 12 rokovacieho poriadku Komisii pri MV pre OP LZ pre
prioritné osi 1 — 6




Za: 30
Proti: 0
Zdrzal sa: 2

Zaver k bodu: Cldnok 4 bod 12 rokovacieho poriadku Komisii pri MV pre OP LZ pre
prioritné osi 1 — 6 Vzneni Specifikdcie upozornenia na skutoCnosti, kedy je potrebné
zachovavat’ ml¢anlivost’, bol pritomnymi clenmi MV schvéleny.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) navrhol pristapit’ k hlasovaniu k Navrhu dodatkov ¢.
1 k statatom Komisii pri MV pre OP LZ pre prioritné osi 1 — 6 a k Navrhu Rokovacieho
poriadku.

Priebeh schvalovania Ndavrhu dodatkov ¢. 1 k Statutom Komisii pri MV pre OP LZ pre
prioritné osi 1 — 6 a kK Navrhu Rokovacieho poriadku Komisii pri MV pre OP LZ pre prioritné
osil-6

Za: 32

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Zaver kK bodu: Ndavrhu dodatku ¢. 1 k Statutu Monitorovacieho vyboru pre OP LZ bol
pritomnymi ¢lenmi MV schvaleny.

Bod 5: Navrh na schvalenie Komunika¢nej stratégie opera¢ného programu Ludské
zdroje na roky 2014 — 2020

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) informoval pritomnych o pripomienkach
k materialu, ktoré boli zapracované a aktualizovana verzia bola zaslana ¢lenom MV. Otvoril
rozpravu kK predmetnému bodu.

Michael Morass (EK) ocenil pripravu dokumentu Komunikaéna stratégia. Poukazal na
dolezitost koordinovaného pristupu vramci komunikacie operacnych programov na
Slovensku. Uviedol, ze kazdé OP ma vlastnti komunikaénu stratégiu, takze de facto nie je
harmonizovana alebo koordinovana komunika¢na stratégia pre vSetky OP. V nadchadzajtcich
rokoch by bolo vhodne, aby bola zaroven vynalozena snaha aplikovat’ koordinovanu stratégiu
napriklad pri vyvijani/vyvoji kampane, ktoré su koordinované alebo harmonizované medzi
jednotlivymi OP v stvislosti s komunikaciou voc¢i verejnosti, najmi pokial sa jedna
0 komunikaciu voc¢i verejnosti, kde je zvlast dolezité aplikovat koordinovany pristup. Je
samozrejmé, Ze existuju rozne odliSnosti medzi jednotlivymi programami, ale na druhej strane
by mala byt jasna moznost na strane verejnosti, aby verejnost vnimala, ze EU poskytuje
finan¢né prostriedky na rieSenie najdélezitejSich politickych otazok. V buducich rokoch by
bolo dobré konat’ v sucinnosti a snazit’ sa zabezpecovat’ v praxi koordinaciu komunikaénych
kampani medzi ministerstvami.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) podakoval za namet p. Morassa a poukazal na
nevyhnutnost’ a potrebu primeranej informovanosti najmid verejnosti a na dolezitost
eurdpskych Strukturalnych a investiénych fondov pre nasu krajinu, ktoré predstavuji vysoké
percento vobec vsetkych investicii, ¢o sa tyka Statneho rozpoctu. Poskytol priestor pre reakciu
pritomnych na prispevok p. Morassa. Vyzval pritomnych k vyjadreniu sa k danému bodu a
navrhol pristapit’ k hlasovaniu. Pod’akoval autorom za vytvorenie komunikacnej stratégie a za
hladky priebeh jej tvorby.




Priebeh schvalovania Navrhu komunikacnej stratégie OP LZ na roky 2014-2020
Za: 32

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Zaver k bodu &. 5 Navrh na schvélenie Komunikaénej stratégie operaného programu Ludské
zdroje naroky 2014 — 2020:

Névrhu komunikacnej stratégie OP IZ na roky 2014-2020 bol pritomnymi ¢lenmi MV
schvéleny.

Bod 6 Informacia o OP I’Z — informacia o priprave OP I'Z
Bod 7 Informacia o indikativnom harmonograme vyziev na predkladanie Ziadosti o
nenavratny financny prispevok

Juraj Lucak (MPSVR SR) v ramci informacie o operanom programe informoval ¢lenov
MV a jeho hosti o priprave implementacie OP LZ, v rdmci ktorej prebehlo schvélenie OP,
kritérii pre vyber projektov, komunikacnej stratégie (schvalenej na dneSnom zasadnuti MV),
boli ur¢ené SO pre OP LZ, vypracovany manudl procedur RO a je rozpracovand d’alSia
riadiaca dokumentacia k novému OP, a to priruc¢ka pre odbornych hodnotitel'ov, prirucka pre
ziadatela, prirucka pre prijimatel'a a opis riadiacich a kontrolnych systémov. Upozornil na
termin 12.05.2015, kedy bol zahajeny audit pripravenosti OP LZ. Vykondvatelom auditu je
na zaklade poverenia ministra financii SR spolo¢nost’ PricewaterhouseCoopers Slovensko.

Informéaciu 0 OP I’Z vzal MV na vedomie.

Katarina Kovacsova (MPSVR SR) informovala pritomnych formou prezentdcie o ¢innosti
Komisie pri MV pre OP LZ pre prioritnu os 2, 3 a 4. Prvé rokovanie Komisie sa uskuto¢nilo
dna 20.04.2015 a bolo zamerané na podporu zamestnanosti, socidlneho zaclefiovania v radmci
MPSVR SR, na ktorom bolo schvéalenych 12 zdmerov néarodnych projektov, zamery
narodnych projektov boli predkladané zo strany sekcie prace ako odborného garanta. Sekcia

prace predlozila 5 zamerov v sicinnosti so zainteresovanymi partnermi a zarovenl sekcia
socialnej a rodinnej politiky v ramci socialneho zaélefiovania predlozila 7 zamerov narodnych
projektov. Celkova indikativna vyska alokacie predloZenych zdmerov bola vo vyske 425, 595
milibnov EUR. V zmysle systému riadenia boli vypracované vzory zadmerov narodnych
projektov za ucelom identifikacie vychodiskovej situacie zamerov narodného projektu, ktoré
predklada prisluSna sekcia, prip. oCakavany stav, prepojenie zameru narodného projektu
Z predoSlym implementovanym projektom v pripade, Ze nadvédzuje na OP ZaSI. Do vzorov
bolo doplnené obdobie realizacie projektu v nadvdznosti na urcenie mesiacov, aby nebolo
nutné¢ presuvat aopitovne schvalovat na komisii zamery projektov, z dévodu fixne
stanoveného datumu pripravy projektu. Dalej p. Kovéacsova predstavila vramci svojej
prezentacie projekty predlozené Komisii v ¢leneni podl'a jednotlivych sekcii a prioritnych osi
s uvedenim indikativnej finan¢nej vysky za jednotlivé projekty. Z 12 zdmerov narodnych
projektov predlozenych Komisii bol jeden vo vyske 88 mil. EUR, ¢o v zmysle nariadenia EU
pre ERDF a KF predstavuje ,,velky projekt”. | ked’ sa ustanovenie o ,,velkych projektoch*
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priamo nevztahuje na projekty ESF, na zaklade odporacania EK bude uvedeny projekt
roz¢leneny na dva ¢asovo nadvézujice projekty na najblizSom zasadnuti Komisie, ktoré sa
uskuto¢ni dna 09.06.2015. Zaroven stru¢ne informovala o zdmeroch narodnych projektov,
ktoré st zahrnuté do programu bliziaceho sa zasadnutie Komisie. V zavere prezentacie podala
informéciu o indikativnom harmonograme vyziev; zo strany ministra PSVR SR bol schvéleny
harmonogram vyziev pre OP LZ na prioritné osi 2, 3 a4, ktory bol ¢lenom MV zaslany
abude zverejneny. RO zaroveit obdrzal od MV SR a MSVVaS SR schvaleny predbezny
harmonogram vyziev.

MYV vzal na vedomie informaciu o ¢innosti Komisie pri MV pre OP LZ a informaciu 0
indikativnom harmonograme vyziev na predkladanie ziadosti o nendvratny financ¢ny
prispevok

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) podakoval za prezentaciu a otvoril diskusiu
k podanej informacii o OP LZ.

Stanislav Bruna (zastupca ZdruZenia samospravnych krajov SK8) polozil otazku, ¢i RO
pri vypracovavani riadiacej dokumentacie, interného manualu, priruc¢ke a pod. spolupracoval
S inym ministerstvom prip. nejakou externou firmou alebo ¢i si vypracovanie dokumentov
zabezpecoval sam.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) uviedol, Ze RO pri vypracovavani riadiacej
dokumentécie nespolupracoval so ziadnou externou firmou, riadiacu dokumentaciu si RO
vypracoval sam. Samozrejme pri jej priprave RO spolupracoval so  svojimi
sprostredkovatel'skymi  organmi. Nasledne doplnil informaciu k projektu Podpora
opatrovatel'skych sluzieb — po konzultaciach s EK aodbornym garantom RO pristapil
k rozdeleniu vel'kého projektu za 88 mil. EUR na dva mensie projekty a to najméa z dévodu,
aby sa eliminovali pripadné rizika zisteni auditorov, ¢i uZ na narodnej alebo eurdpskej trovni
a aby sa pripadne nezastavilo financovanie takého obrovského projektu. Dalej vyzval
zastupcu EK p. Morassa, aby sa ujal slova ainformoval o skusenostiach EK ohl'adne
zdovodnenia realizacie operacii prostrednictvom narodnych projektov.

Michael Morass (zastupca EK) pod’akoval za prezenticiu zdmerov narodnych projektov.
Konstatoval, ze operacny program bol vypracovany a schvéleny relativne rychlo. V sii¢asnosti
je rozpracovanych vel'a projektov vo vyske celkovej alokacie cca 20%, ¢im sa zabezpeCi
rychla absorpcia hned’ od samého zaciatku. Ocenuje, Ze tento bod bol zahrnuty do programu.
Je dolezité zrevidovat' zddvodnenie ndrodnych projektov, do akej miery boli tieto
zdovodnenia vystavené drobnohladu, takze rad by si vypocul nazory partnerov, ktori su
zucastneni na dneSnom zasadnuti MV. Zdoraznil, Ze pri priprave OP by sa celkovo mali
uprednostiiovat’ dopytovo orientované projekty anarodné projekty by mali byt
implementované iba v oblastiach, kde je zdovodnite'né, Zze to prinesie lepSie vysledky
vzhl'adom na monopolnu situaciu alebo vzhl'adom na to, Ze je mozné zlepSit’ implementaciu
OP. V takomto pripade ma monitorovaci vybor/podvybor (komisia) pravo schvalit’ alebo
odmietnut’ ndvrh zameru na zaklade argumentécie a nalezitého zdovodnenia. Takze pokial ide
0 zdovodnenie narodnych projektov, ktoré uz boli schvalené riadiacim vyborom, u nich musi
byt zdokladované, Ze tieto ndrodné projekty su vyhodnejSie pre implementaciu projektu
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Z hl'adiska pridel'ovania prostriedkov, z hl'adiska vSetkych zucastnenych organov, ktoré sa
podielaju na implementécii. Toto je vel'mi dblezity ciel’ pre ¢lenov MV a podvyborov, aby sa
kontrolovalo, Ze narodné projekty/zamery su nalezite zdovodnené. Zaroven upozornil, ze na
zajtrajSom zasadnuti Komisie sa bude rokovat’ o 4 narodnych projektoch a ukaze sa, ako to
fungovalo doposial. Skonstatoval, ze vela projektov nadvéizuje na to, ¢o bolo urobené
v minulosti. Pri ich zdévodiovani preto treba 0 to viac zdoraziovat’, Zze v predoslom obdobi
sa ukazalo, ze takyto typ narodnych projektov je lepsi z hl'adiska realizacie. Zaverom vyzval
partnerov, aby prezentovali svoje doterajSie sktisenosti ohladne schval'ovania realizacie
pomoci prostrednictvom narodnych projektov.

Albert Németh (MPSVR SR) podakoval zastupcovi EK p. Morassovi za prispevok
a odovzdal slovo d’alsSiemu prihlasenému.

Imrich Holecko (Ludia a perspektiva, 0.z.) upozornil, aby sa pri priprave zamerov
zohladiiovala aj ddlezitd skutocnost, a to symbidza pri dosahovani pozadovanych vysledkov
hlavne v krizovych regionoch, konkrétne spolupraca Statnej spravy, samospravy, privatneho
sektora a treticho sektora. Je to jeden zo zakladov uspesného socialneho a ekonomického
napredovania v danych regionoch hlavne v krizovych regionoch. Poukazal na rozdielnost
cielov jednotlivych sektorov a v tej suvislosti na rozdielnost’ rovin, z ktorych vychadzaju
sektory pri priprave zamerov a zdoraznil ciel treticho sektora, ktorym je ,,¢lovek®, ktory by sa
mal posunut’ na nejaky vyssi stupen, zlep$it’ si svoje socialne postavenie. Cely tento proces je
najlepsie realizovatel'ny prave symbidzou a spolupracou vsetkych subjektov. Na zéver ocenil
vel'mi kvalitn spolupracu za viac ako 10 rokov so Statnymi inStitiiciami ako su urady préce,
vysledky ktorej sl krasne prezentovatel'né na nasej lokalnej urovni.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) pod’akoval za prispevok p. Holeckovi a vysvetlil, Ze
prave z dovodu, aby bolo zrejmé, kto bol zapojeny do tvorby zdmeru narodného projektu, RO
doplnil do vzoru zdmeru narodného projektu nova kolonku ,,spolupracujici subjekt. Zaroven
upozornil, Ze zajtra, t.j. 09.06.2015, sa bude konat' d’alSie rokovanie Komisie pri MV pre
prioritné osi 2, 3 a 4, ktoré st v gesciit MPSVR SR, organizované aj na zdklade tych nametov,
ktoré uz odzneli na Komisii.

Helena Wolekova (zastupkyiia SOCIA) polozila otazku, aké pravo ma ¢len MV vo vztahu
k projektom alebo ziadostiam, ktoré vznikna na zaklade predloZenych projektovych zamerov,
nakol’ko z viacerych projektovych zadmerov vobec nebolo jasné ako konkrétne budu
prebiehat’. Napr. projekt ,,opatrovatel'ské sluzby“ — vnovom programovom obdobi sa
pretransformuje do nového projektu, teda projekt bezi aj konc¢iacom sa obdobi a mal by sa
preklopit’ do nového projektu. Uvedeny projekt je dnes vel'mi zdeformovany, pretoze zhodou
okolnosti sa stalo, ze asi 40% prostriedkov ide do jedného kraja a do ostatnych len vel'mi
malo. Pytala sa, akym spdsobom to bude realizované, pretoze v zamere to nebolo uvedené.
Aké pravo maju partneri Ziadat' tesne pred schvalenim ziadosti zasiahnut' do jej obsahu
a vyvolat’ jej upravu. Ozrejmila, ze to nemusi byt ¢len MV, ale moze to byt’ nejaké skupinka
v ramci Komisie, ktora pozna viac suvislosti.

Albert Németh (MPSVR SR) reagoval na prispevok pani Wolekovej. K ¢lenom vyberovej
komisie — pokial’ jedna tretina ¢lenov ma zaujem, moéze vytiahnut konkrétny zamer
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a nasledne moze byt predmetom rokovania tohto MV. O tom prebiehala prudka diskusia aj na
prvom rokovani MV. Po druhé: zdoraznil, ze ¢lenovia komisie st zastupcovia kazdého
sektoru. Po tretie: apeloval na vSetkych c¢lenov, aby pri vzneseni kritik predkladali
zaroven nejaky konsStruktivny navrh, aby sa veci hybali dalej. RO vie o niektorych
nedostatkoch, ale je narocnejSie urobit’ ich napravu, ako ndjst’ rieSenie aktivnou ustnou
formou v ramci diskusie.

Helena Wolekova (SOCIA) spresnila svoju otazku, ze sa pytala na projekty v Stadiu
projektovania a nie na zamery narodnych projektov.

Albert Németh (MPSVR SR) odvolavajuc sa na zakon ¢. 292/2014 Z.z. o prispevku
poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investiénych fondov aozmene a doplneni
niektorych zakonov vysvetlil, ze v pripade, ak projekt vytvoreny na zéklade zameru
narodnych projektov je iny ako zamer narodného projektu, &ize je tam odchylka, nenapliiaju
sa ramcov¢ aktivity alebo je odchylka v rozpocte pre niektoré ¢innosti viac ako 20%, zdmer
musi byt’ opdtovne prerokovany na komisii. Teda nie je mozné schvalit’ projekt tak, aby bol
Vv protiklade so zdmerom.

Martin Orth (zastupca EK) doplnil, Ze p. Wolekovll zaujima, aké si moZznosti ucasti
partnerov, ktori by nejakym odbornym know-how chceli prispiet do formovania ziadosti 0
NFP, aké su ich moZnosti zapojit’ sa, konzultovat’ pri priprave NP, aby sa pri tvorbe novych
projektov vyuzili ponaucenia a predislo sa zlym sktisenostiam z minulosti.

Albert Németh (MPSVR SR) znova upozornil na tzv. spolupracujice subjekty, ktoré
vstupuju do procesu nielen pri priprave zdmerov, ale aj pri tvorbe celého projektu a maju
dohliadat’ taktiez na to, aby projekt a jeho Ziadost’ o NFP nemali Ziadnu odchylku od zdmeru
narodného projektu.

Helena Wolekova (SOCIA) zhrnula, ze ¢lenovia MV nemaju moznost’ ist’ na odbor, ktory
pripravuje konkrétny projekt a konzultovat’ s nimi otazky, o ktorych vedia, Ze by v projekte
mali byt rieSené. Zdoraznila, Ze prave tu nastiva situicia, kedy by mal byt ustanoveny
princip mlcanlivosti - ked’ v priebehu finalizacie projektu partner konzultuje s prislusnym
odborom MPSVR SR, nakol’ko v tom momente je projekt uz v §tadiu vel'kého rozpracovania.
Doplnila, ze ide o vytvorenie priestoru pre partnerov na vysvetlenie dovodov preco treba
v projekte nie¢o doplnit, rozsirit' alebo zmenit' v $tadiu jeho pripravy. lde tu o pozitivnu
participaciu v priprave projektu, kde je uz princip mlcanlivosti na mieste.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) vyjadril svoj suhlas s ¢o najvacsim poctom ¢Elenov
alebo 0sdb odborne zdatnych aznalych danej problematiky. Prave preto RO zaviedol
spolupracujuce subjekty, ktoré si jasne definované v projektovom zdmere. Upozornil, Ze
V tejto suvislosti je na mieste, aby Clenovia na zasadnuti Komisie pri MV uviedli osoby, ktoré
sa maju podiel’at’ na priprave projektu. Zaroven dodal, Ze na zaklade skusenosti aj na zéklade
zisteni auditorov EK v ramci OP ZaSI pristupil RO Kk tzv. okrihlemu stolu a obdobu
predstavuju prave jednotlivé spolupracujuce subjekty. Ku kazdému narodnému projektu nad 1
mil. EUR sa uskutoé¢nil okruhly st6l, z ktorého vyplynuli zavery a bol vyhotoveny zaznam.
Zaroven vyzval partnerov na aktivnu spolupracu a vzhl'adom na nadchadzajiice rokovanie
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Komisie pri MV poziadal ¢lenov o tlmocenie prosby, ze zaroven s pripomienkami ma prist’ aj
alternativny navrh. Pripomienky bez névrhov rieSenia neumerne predlzuji rokovanie.

Michael Morass (zastupca EK) vyjadril nazor, ze ide o dolezitu diskusiu, nakol’ko sme na
zaCiatku programového obdobia anemali by sme sa otoCit chrbtom k predchadzajacim
skusenostiam. Je potrebné vyvinit’ snahu o zalenenie naSich partnerov do implementécie
programov. Skonstatoval, ze v kone¢nom désledku o schvalovani projektov bude rozhodovat’
RO, nie MV. RO je ten, ktory preberie plnii zodpovednost’ za navrhy projektov. Upriamil
pozornost’ na nevyhnutnost’ neustalych konzultécii a potrebu zdovodnit’ existenciu narodnych
projektov. RO ma ¢o najskor poskytovat' informacie ohladom tychto projektov svojim
partnerom. Mdze tak urobit’ napr. pocas stretnuti MV a je dolezité, aby informacie nedostali
neskoro anasledne, aby sme veci nerobili pod stresom. Apeloval na ¢lenov MV, aby
V stiasnosti bola venovana véc¢sia pozornost’ priprave a angazovanosti MV a podvyboru, ¢o
by malo prispiet k vytvoreniu priestoru pre konsenzualne rozhodovanie a budovanie
konsenzu medzi aktérmi. Podciarkol dolezitost’ konstruktivnej diskusie, o ktoru sa vsetci
usilujeme. Odzniet by mali pripomienky a komentare, ktoré moézu zmenit projekt tym
smerom, ze ho zlepSia. Pripomienky nie su slabostou a dokonca mézu viest’ k stiahnutiu
zémeru projektu. Predstavuji skor silni stranku, nakolko v kone¢nom dosledku ide
efektivnejSiu implementaciu grantu aVtomto zmysle moZzno chépat’ aj dobri prax
a prilezitost, ktordt mame. Je dolezité hovorit 0 zameroch projektov a diskutovat’ o nich na
MV ato hlavne vo vzt'ahu zddvodnenia realizacie prostrednictvom NP namiesto dopytovo-
orientovanej vyzvy..

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) pod’akoval p. Morrasovi. Suhlasi s tym, Ze RO je
zodpovedny za manazovanie programu. Primarnou tlohou MV je monitorovat’ a bertic do
uvahy, Ze samotnd komisia pri MV uZ ide nad rdmec monitorovania tym, Ze ma schvalujuci
element, mozno konStatovat, Ze RO v partnerstve zaSiel vyrazne dalej ako mozZno
V porovnani v inych S§tatoch, krajinach, operaénych programoch. Vyzval zastupcov réznych
sektorov a taktieZz organizacii Statnej a verejnej spravy na predlozenie zamerov projektov
alebo navrhy, ktoré budu nésledne postupené prislusnym odbornym ttvarom, aby inicidtorom
zamerov nebol len S§tat. Upozornil na to, Ze pri predkladanych navrhoch ide zvycajne
0 narodny projekt s celoStaitnym dopadom, kde je potrebné overit’, ¢i ide naozaj o pilotny
projekt a az nasledne je mozné vyvodit’ zavery a pripadne zapracovat’ do legislativy alebo do
inych predpisov zavdzného charakteru.

Milan Muska (ZdruZenie miest a obci Slovenska) pod’akoval za udelenie slova. Uviedol, ze
vzhl'adom na rozsiahlost’ a Specifickost OP, chépe zamedzeniu Sirokej diskusie a zaroven
vyslovil obavy, ze MV nema dostatok informacii. Dnes boli predmetom prezentacie projekty,
ktoré do velkej casti prechadzaju z predchddzajuceho programového obdobia do toho
stcasného, ZMOS tieto projekty berie vel'mi pragmaticky a bude sa snazit’ o to, aby sa naozaj
posuvali dopredu, hlavne preto, ze maji prakticky dopad najméd v podpore zamestnanosti.
Vyjadril pochybnost’ o zvolenej metdéde prezentovania projektovych zdmerov partnerom.
Zvolenim vhodnejSej metddy informovania ¢lenov MV by sa mohli odstranit’” akékol'vek
pochybnosti a vytvoril by sa priestor pre MV, ktory nema dostatok ¢asu ani schopnosti
venovat' sa plnej Sirke informaciam o stave spracovania jednotlivych tém v rdmci OP.
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Doru¢enim informacii o stave spracovania jednotlivych tém ¢lenom MV/partnerom vopred,
by viedlo Kk urychleniu rokovania MV. V pripade pripravy pokracujacich narodnych projektov
navrhol doplnit’ pre MV struéni informéciu otom, ako uspe$Sné boli tieto projekty
v predchadzajicom PO, nasledne by RO dostal spétnt vizbu od MV, na zaklade ktorej by sa
urcilo, ktory projekt bude pokracovat’ a s akymi modifikaciami. ZMOS bude sledovat’ hlavne
to, aby v tych projektoch, ktoré pokracuju v d’alSom programovom obdobi, mal ¢lenov bud’
V pracovnych komisidch alebo na inej Grovni. Zaroven vyjadril zaujem o Stretnutie k téme
verejnoprospesné prace, ktora je uchopitel'na a bola tak trochu zatlacana do tizadia. ZMOS
nema zaujem vstupovat do inych narodnych projektov, pretoze autorstvo pri narodnych
projektoch povazuje za suverénne. K otazke pristupov k tvorbe narodnych projektov uviedol,
ze kazdy na svojej urovni musi niest zodpovednost’, riadiaci orgdn ako aj spracovatel
projektu, za svoje projekty a niest’ tito zodpovednost’ az do konca. Na zaver polozil otazku
k d’alsiemu postupu pripravy projektov po schvaleni zamerov.

Albert Németh (zastupca MPSVR SR) vysvetlil postup, ktory nasleduje od schvalenia
zameru. Prvym krokom je rozpracovanie projektu a nasledne vyzvy/vyzvania, zadanie
projektu do ITMS, nasleduje hodnotiaci proces dvomi externymi hodnotitelmi, schvalenie
projektu, vydanie rozhodnutia a podpisanie zmluvy o NFP. Dalej nasleduje implementécia,
sledovanie indikéatorov a vysledkov projektu zo strany RO/SO. Pritomnych ¢lenov MV a hosti
upozornil, ze pod MV st zriadené 3 komisie — podmonitorovacie vybory — cez ktoré sa ma
uskuto¢novat’ odbornd diskusia a v ktorych su zastupcovia partnerov. Nemozno ocakavat, ze
jeden velky MV by bol expertom pre vsetky dotknuté prioritné osi. Po ukonceni svojej
reakcie oslovil SO (MSVVaS SR a MV SR), aby v bode Rdzne informovali o stave ich
pripravenosti, najmé o indikativnom harmonograme narodnych projektov.

Rybanova (zastupca EK) poziadala o aktualne informéacie o zisteniach a prebiehajucom
audite suladu, resp. o datume jeho ukoncenia.

Albert Németh (MPSVR SR) pred udelenim slova riaditel’ke odboru kvality RO MPSVR SR
Ing. Gabriele Karovicovej struéne informoval o tom, Ze sa jedna o zdihavy proces a preto
bude prebiehat’ v etapach.

Gabriela Karovicova (MPSVR SR) potvrdila zaciatok auditu pripravenosti a informovala
0 priebeZnom postupnom predkladani dokumentéacie na zdklade vyZiadania Clenov auditnej
skupiny. Postup parcidlneho ukoncovania auditu bol dohodnuty na urovni RO za ucelom
spustenia narodnych projektov a predbezna indikacia ukoncenia je naplanovana na koniec
septembra. Aktudlne nie je ziadna spitna vdzba k zisteniam, pretoze RO je len vo faze
postupného predkladania dokumentacie.

Martin Orth (zastupca EK) si vyziadal informéciu o pldnovanych zasadnutiach Komisii za
prioritné osi 1 a5 — 6.

Rt Erdélyova (MV SR) potvrdila planované zasadnutie Komisie pri MV OP LZ ku koncu
mesiaca jul tr. avyuzila moznost odpovedat na skor polozenu otazku tykajucu sa
harmonogramu. Informovala, ze jeho nastavenie je podmienené adresnostou intervencii na
konkrétne potreby obci identifikovanych v atlase rdmskych komunit, na zéklade ktorych bol
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zadefinovany index podrozvinutosti, ako pomocny nastroj na nasmerovanie podpory. Situacia
V obciach sa priebezne vyvija a preto rezort poziadal dotknuté obce o formalne vyjadrenie
pripravenosti na realizaciu zadefinovanych intervencii a 0 formdlny stihlas o zaclenenie do
NP, ktoré obce vyjadrujua ¢estnym prehlaseni a ktoré sa zbieraji do polovice juna. Stucasne sa
verifikuje aktualna situacia na lokalnej urovni a ¢aka sa na formalne vyjadrenie statusu obci,
tak ako ich definuje atlas aindex. Na zaklade toho bude rezort definovat' jednotlivé
intervencie v Case apreto bude mozné predlozit harmonogram vyziev na schvalenie
v najbliz8om moznom obdobi a pravdepodobne na principe per rollam.

Peter Vigla§ (MSVVaS SR) - oznamil, Ze su v poslednej faze finalizovania zimerov
narodnych projektov aV kratkej dobe bude indikativny harmonogram NP/zamerov zaslany
¢lenom MV na schvalenie a potvrdil planované zasadnutie komisie dia 29.6.2015.

Albert Németh uzatvoril diskusiu k bodu ¢.6 a 7. Stru¢ne zhrnul informdcie, ktoré boli
odprezentované ¢lenom MV.

Bod 8 Informacia o aktualnom stave plnenia ex ante kondicionalit OP LZ

Albert Németh (MPSVR SR) zdoraznil dolezitost’ a nevyhnutnost’ ex ante kondicionalit, aby
bolo mozné spustit’ niektoré aktivity, resp. aby doslo k prefinancovanie zavizkov vo vzt'ahu
k EK. Nasledne vyzval na diskusiu, resp. poznatky k predloZenej informacii.

Martin Orth (zastupca EK) 1vodom podakoval za pravidelné informacie zo strany
riadiaceho organu a podciarkol slova, ktoré povedal generalny riaditel (p. Németh)
0 dolezitosti a nevyhnutnosti predpokladov v podobe EAK na G¢innd a hospodarnu
implementaciu jednotlivych prioritnych osi aich investicnych priorit. Informoval
0 naslednych krokoch v ramci Komisie, kde prebieha medzirezortné pripomienkové konanie a
kde sa posudi, ¢i st predmetné informacie postacujuce, resp. ¢i st jednotlivé kritéria splnené,
alebo budu nasledne pozadované podrobnejSie informacie, o com budeme oficidlne
informovani. Na zaver zdoraznil, ze akékol'vek posunutie terminu plnenia dohodnutych
opatreni plnenia EAK na neskorsi termin je potrebné zdovodnit’.

Albert Németh (MPSVR SR) nasledne informoval 0 najnovsich skuto¢nostiach vo vztahu
k ex ante kondicionalitam. Predovsetkym o vladou schvalenom materiali Ramcovej stratégii
boja proti chudobe a socialnej inkluzii, ¢im sa splnil termin v ramci ex ante kondicionality
9.1. vo vizbe nasocialnu inkluziu. Dalej informoval o splneni niektorych terminov
a 0 ocakavanom naplneni d’alSich ex ante kondicionalit v priebehu tohto roka. KonStatoval
splnenie vacSiny ex ante kondicionalit, ¢o sa tyka vSeobecnych ¢i tematickych ex ante
kondicionalit vo vztahu k tematickym cielom 8, 9. a 10.

Ked'ze do diskusie sa uz z pritomnych nik nezapojil, uzatvoril 8 bod programu o informovani
¢lenov MV o aktudlnom stave plnenia ex ante kondicionalit OP LZ.

Bod 9 Rézne
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Jana Kolarikova si vyziadala informdcie k stavu pripravy financnych néstrojov.

Albert Németh (MPSVR SR) oboznamil pritomnych, Ze v spolupraci s MF SR finiSuje
priprava zmluvy medzi Slovenskym investicnym holdingom, Slovenskou zaru¢nou
a rozvojovou bankou a MPSVR SR ako aj o d’al$ich rokovaniach, ktoré si naplanované na
najblizSie dni. Zaroven pripomenul, ze OP IZ je V porovnani s inymi operacnymi programami
prioritne zamerany na iné ciele, najméi na tvorbu pracovnych miest a socialnu inkliziu. Dal
prisl'ub, ze zaverecnd zmluva bude zaslana (v pripade potreby) Eurdpskej komisii.

Zuzana Rybanova (zastupca EK) poukizala na oblast’ zjednodusovaného vykazovania
vydavkov a vyzdvihla skuto¢nost, ze v tomto programovom obdobi to bude pri niektorych
operaciach aj povinnost'ou. Zaroven vyzdvihla pozitiva vyuzitia simplifikdcie vo viacerych
narodnych projektoch v programovom obdobi 2007-13 ako poukazala na potrebu hl'adania
d’alsich moznosti ato hlavne pre dopytovo-orientované projekty a projekty realizované
ministerstvom Skolstva ako SO. Upozornila na skuto¢nost’, Ze Komisia si tito oblast’ dala do
svojho pracovného programu s planom, aby do konca roka 2017 bola az polovica transakcii
realizovana prostrednictvom zjednoduSovania. Informovala o slovenskej verzii prirucky
k zjednoduSovaniu a prisl'ibila, ze v pripade zvySeného zaujmu bude inicializovana dotla¢
predmetného dokumentu a zaslanie na Slovensko. Odporti¢ala i¢ast’ na organizovanom
seminari V Prahe, ktory organizuje Ceska republika v spolupraci s Komisiou s volnymi
kapacitami aj pre Slovensku republiku, ktory sa bude tykat' zjednoduSovaného vykazovania
vydavkov a na ktorom bude umoznené konzultovat’ dant problematiku s expertmi.

Albert Németh (MPSVR SR) v nadviznosti na danu problematiku informoval, ze okrem
pausalu 2,25%, ktory ma na nepriame vydavky UPSVR sa zjednoduSeny systém vykazovania
vydavkov Vv dost’ velkej miere aplikoval najméd v narodnych projektoch v oblasti socialnej
inkliizie Standardnej stupnice jednotkovych nékladov, naposledy v projekte ,,Zdravé
komunity* a zaroven zdoraznil zavedenie ro6znych inovacii v zjednodusenom vykazovani.
Ako priklad uviedol moznost’ z personalnych vydavkov v ramci celého projektu pouzit’ do
15% na nepriame pausalne vydavky, alebo do 40% na pausalne vydavky v ramci priamych
vydavkov. Uvedenu problematiku prezentoval na konkrétnom priklade vypoctu: za
predpokladu projektu v hodnote 109 jednotiek a z toho predstavuju personalne vydavky 60
jednotiek tak 15 % je 9 jednotiek, ktoré sa nebudu preukazovat’ RO. Zhrnuté: 100 priame
vydavky, 9 nepriame, alebo vydavky stvisiace s administraciou projektu a 60 jednotiek
persondlne vydavky. Upozornil na dolezitost’ stanovenia persondlnych vydavkov vzhl'adom
na typové pozicie, z toho dovodu sa pripravuji cenové mapy v gescii CKO. Upozornil aj na
zapojenie EK do konzultacii. Prirovnal pripravovany material k materialu Svédska na
administrativny personal alebo Franctuzsko pri navrhu delegovaného aktu. O d’alSom pokroku
budil ¢lenovia MV informovani na néaslednom rokovani MV. Uviedol, Ze je tu ambicia
dosiahnutia zjednoduSen¢ho vykazovania vydavkov na urovni 50 % projektov operacného
programu, ak nie aj vyssia.

Ukon¢il diskusiu k tomuto bodu programu.

Jozef Vancéo (MPSVR) pri zaverecnej reci poukazal na Siroku a otvorenu diskusiu. ESte raz
sa vratil k problematike zapdjania ostatnych subjektov do pripravy projektov a poukazal na
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skutoCnost’ aktudlneho a realne zapajania vSetkych socidlnych partnerov a pripravenost
diskusie s tretim sektorom.

Na zéaver pod’akoval vSetkym za pripravu MV ¢i uz po technickej alebo odbornej stranke
a vsetkym za efektivnu a odbornu spolupracu.

Prilohy:
1. Uznesenie Monitorovacieho vyboru OP LZ

2. Prezenéna listina

V Bratislave, dia

9.7.2015 V.I.
Orl’ga Pietruchova
overovatel’ zapisnice

9.7.2015 V.I.
Jan Vitkovsky
tajomnik MV OP LZ
9.7.2015 V.I.
Albert Németh

prvy podpredseda MV OP CZ

13.7.2015 V.Z. Jozef Vanco

Jan Richter
predseda MV OP LCZ
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